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femper feci , quo tuis illis , auro contra 

aftimandis , ad me datis Epiftolis figni* 

* z fica* 



ficare non modo dignatus es , probata fuif- 
fe Sahctitati tvse qua hucufque a me e~ 
dita fuerunt *, verum bortari etiam vo- 
luifti , ut in inceptis fiflerem , £T Opus 
aliquod folidum , ac Catholico Viro di- 
gnum , Ecclefiaque utile concinnarem . At- 
tamen , ut quod verum ejl fauar , angebar 
vebementer , Vatev. Bfati/jime , me imperio 
tuo , pro volun^e dignitate , continuo 
fatisfacere ipn pojfe , cum propter ingenii 
ac viriun* imbecillitatem $ tum etiam quod 
care*em fubfidiis ac monumentis illis y qui- 
i** fp'f a ac g^andia congerere Volumina 
folemus ; tum denique quod benfficio tuo 
S^acras Audttoribus meis tradens Difcipli- 
nas , illis nec deeffe poteram ; nec id TE 
baud facile paffurum ignordbdm . Hoc igi- 

tur 
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tur loco pofitus plurimas furatus fum fom- 
no £/ quieti boras , ut obedientiam Tibi de- 
bitam meo cum munere componerem ; tuo ad 
id incitatus veluti Exemplo , qui tanta bac 
atate , tantaque in dignitate , in tanta re- 
rum gerendarum mole nofti tempus cape- 
re Studiis ac Litteris vacandi . Quare quum 
fe mibi pulcberrimum obtuliffet argumen- 
tum , occafio vindicandi fcilicet Saxctos 
Vatkes , ac veteres Ecclefia Scriptores , qui 
S acrarum teftimonia Scripturarum temere, 
tumultuario, arbitrario ,memoriter fuisfre- 
quentiffime allegajfe in Scriptis ab aliqui- 
bus magni nominis Scriptoribus dicuntur \ 
duos bofce ad umbilicum perduxi de Au- 
tbenticis eorum Citationibus Libellos , quos 
pedibus Sa ~kct itatis tu^e , qui AuSlor mibi 

fcri- 



fcribendi fuifti , bumilJime offero ac dico . 
Urtum autem abs TE peto , TaterOptiue 
ac Saxctissime, ut eos folita benignitate 
tua clementifftma excipias s certufque fis 9 
nullum me umquam diem , nullam aut lo- 
corum aut temporum inclementiam a Mu« 
fis facris t TE Tatrono atque /iufpice t ab- 
ftracluram . 
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PROSPECTUS OPERIS. 
L I B % I V % I m I 
C A P U T L 

OPerir occafio. Eorum fententia , qui Patrer Scri- 
ptura teftimonia memoriter , arbitrario , tumul- 
tuario ftpefapiur recitaffe docuerunt . Pag. i 

C A P U T II. 

Duo errata ah iir ,qui Sanclot Patrer temere Scriptune 
teftimonia recitaffe ajunt ; Confundunt nempe bodier- 
»oi Codicet cum Prototypif, & nullat admittere in 
mftrit Exemplaribut videntur in ratione e*primen- 
di a prioribut diverfitatet . Pag. 7 

CAPUT III. 

Alterum eorum erratum, qui Veteret in citandit Scrl- 
pturarum teftimoniit nullambabuiffe conjiciunt ver- 
borum rationem ; pr*concipiunt nempe , Varianter 0- 
mnet fat in prafent ejfe notar ac vulgatar. Pag. \x 

C A P U T IV. 

De ftudio veterumCbriftianorum erga Scripturar Sacrar: 
Eorundem adverfur Scripturarum corruptorer queri- 
monia: Cetera demum ,qu<e manifefte indicant ,non 
fenfut modo , fed verborum etiam rationem eot ba- 

** bere 



bere debuiffe. p ag ^ 

C A P U t V. 

Celebrioret Bibiiorum Editores praconceptum babuijfe 
Sanclot Patref fuarttm adb<efi\fe faltem textubutVer- 
fionum ; eademque in fententia Tbeohgorum pr<eftan- 
titftmof verfatof. p ag 4 g 

C A P U T vi. 

Pr<eftantioret CriticofSS. Patrum citationibut , ceu i- 
donea ac tuta ufor via ad veterum Sacrorum Codi- 
cum Letlionet inveftigandat .Pejfima oppofitafenten- 
ti<e confeclaria. p ag 6+ 

C A P U T VII. 

fhtid autbentice Leclionei Scripturarum apud vetcret 
Scriptorei . Ex multiplici , qu<e apud Criftianot ob- 
tinebat olim , Editionum Bib/iorum copia , & ex ea- 
rum diverfitate , promifcuoque ac fimultaneo apud 
Patret ufu , ortam Leclionum qua- eorum reperitur 
inOperibut diverfitatem. p ag . 

C A P U T VIII. 

Santlot Patret non folum in Commentariit ad Biblia 
fed & in Polemicit Lucubrationibut , & in Homiliit 
ut ubicumque fe Scripturat citare dicunt, ac often- 
dunt ytextuhut ,feu Verfivnibut ac Editionibut adba- 
fiffe fuif . Specimen Leilionum facrarum apudPatret 
ab bf diernit diverfarum,quat cum nuper inventit an. 
tiquijftn.it BibiiorumCodicibut, & cum eorum Leclio. 
nifon mirifice confonarc obfervatum eft . Pag. i j 2 

L J. 



L 1 B 2? / S E C V K D I. 
C A P U T L 

ENodantur eorum qui Vtttres Scripturam temere ci- 
tajfe doccnt argumenta y tx metbodo Patrum ora- 
toria y exque teftimoniit Vctcris Teftamenti ab ipfif. 
met Apoftolis arbitrario, ut ajunt , fronunciatit dt- 
rivata. Pag. iH 

C A P U T II. 

Scripturarum admixtiontm , quam Vtttrum Lefiionibut 
objiciunt y uti additiones , ac omijfiones y ipfis illorum 
temporum Codicibut , in quibut admixtiones Scri- 
pturarum UU , additiones y ac intcrpolationcs erant t 
ejfe tribuendat. Pag. 146 

C A P U T III. 

Primorum Stecuhrum Patres , qui interpolatis vitia- 
tifque Scripturarum Codicibus ufi aliquando funt , 
a Joannit Clerici ditltriis vindicantur. Pag. 166 

< 

C A P U T IV. 

Diverfitat Letlionit Capite 1. Evangelii Joannit apud 
mnnulht Patret ac Veteret ajferitur; exque pofitit 
principiit non temere & arbitrario contexta , fed ab 
Exemplaribut nonnullit illorum temporum dcrivata 
oftenditur, H/uftratur, confirmatur. Pag. 19$ 

C A- 



CAPUT V. 

Qu* pro arhitraria apud Ttrtullianum laudati com- 
matis Leflione feruntur argumenta fohuntur , eno- 
dantur, evertuntur penitut. Pag- HS 

CAPUT VI. 

Quihus de cauffis faclum y ut nonnulli cum Grsci y tum 
Latini Evangeliorum Codicet priore Capite Joanni/ , 
ufurpatam ah Ircnao y TertuIIiano y Cbryfoftomo , Vi. 
gilio Tapfenfe y Auguftino > & Joanne Damafceno con- 
tinerent Lctlioncm. Pag- 

C A P U T vir. 

Ex Letlione antiquijfimi Veronenfis Evangeliorum MS. 
Codicit , qu* cum citationc Patrum confonat , ido- 
neum fumi fundamentum, ut Evangelift* verba tot 
tx Codicihut rtcitaffe ftatuamus. Pag. 249 

CAPUT VIII. 

C/. Natalit Ar%onenfis y e)ufque Interprttit de Patrum 
citationihut fententU, quihut in utraquc Commen- 
tarii parte difputata majori in luce collocantur , con- 
firmantur vebementer , atque propugnantur . Pag. a 5 7 
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DE AUTHENTICIS 

SACRARUM SCRIPTURARUM APUD 
SS. PATRES LECTIONIBUS 

L 1 B % I V H 1 M I 

C A P U T L 

Operis occafio . Eorum fententia , qui Tatres 
Scriptura teftimonia memoriter , arbi- 
trario , tumukuario , fapefapius 
recitaffe docuerunt . 

QUum fpecialiflimum animadvertiflem in Ope* 
ribus Terculliani locum , ubi nempe Joaonis 
verba cx Capite primo Evangelii ita comme- 
morat , Qui non ex fanguine , neque ex vo- 
luntate carnis , neque ex voluntate viri , fed ex Deo 
natus efi , o,ua: Chrifto cjufque generationi afTerit ; 
animum adjeci , cauflam ut inquirerem , cur ifta 
Lcdionc uteretur ; cumque eam haud femel ofFen- 
dilTem etiam apud Irenzum , rurfus apud Au<5to- 
rem Oialogorum de SS. Trinitate , qui Athanafio 
tribuuntur; ad eandem demum allufifTe comperiiflem 
alios Patres ; in fufpicionem defcendi , aliquam fuif- 
fe olim , innumcras intcr quae Hieronymi , & Au- 
guftini tempore in Ecclefia circumferebantur , uti 
anteriori ctiam jetate , Verfionem , in qua verba Jo- 
annis illa ita efferreotur : quod commodum confir- 
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rnare valui celeberrimo vetuitiflimoque Veroncnfis 
Ecclefise MS'. Evangeliorum Codice , m quo apertifli- 
mis conceptum verbis Icgimus: Qui non ex fanguinitut , 
ntque ex vohntate carnis , neque ex vohntate viri , fed 
exDeonatut eft. Modum etiam adjeci, quo erTorma- 
ri Latino ab intcrprcte Leclio illa potuiflct , etiamfi 
fontes, Grarci nempe Codices , non aliam quam Vul- 
gatam exhibuiflent Leclioncm : quae tamcn omnia pe- 
ne *<fo£*V«>c in apertum proruli . Scd placuit A mico o- 
mnium fuaviflimoPctro Barzano,Brixiano Presbytcro, 
Linguarum peritia claro, fuam ad me dare editam £- 
piftolam , humanitatis & cruditionis tcflem , in qua 
meas oranes ea dc re conjeAationes oppugnat . Equi- 
dem fateor , a'xpi$aiq a Barzano difputatum , nifi fua 
intcr argumenta illudetiam protuliflct, Patres fcilicet 
memoriter , arhitrario, tumultuario Scripturx teflimo- 
nia recitare folitos fuifle; ex quo colligeret , haud ur- 
gendam Tertulliani , Irenaci, Vigilii Tapfenfis , five 
Au6toris Dialogorum deSS. Trinitate, aliorumquc au- 
ftoritatem ; nec illorum ex Le&ione inferendum , ali- 
quam fuifle , vcl infinitas intcr qux circumfereban- 
tur olim , Catholica probatam in Ecclefia vcrfionem, 
quac illa ratione lcgeret; nullius demum pondcris ha- 
bcndum Veronenfcm Codiccm . 

Potuiflem, fateor ,conic<5tationibus amici opponere 
conje&ationcs , fufpicionemque vindicare meam. Ve- 
mm , quia de ccterornm utilitate magis, quam no- 
ftris deaflertis efle folliciti debcmus; Opufculum hoc, 
quo datum cflet modo, concinnare ftarui , ut tam pe- 
riculofum fyftema, vencrationi, quam Patribus ac Tra- 
ditioni debemus , adverfum, oppugnarcm , authenti- 
cafque eorum in Operibus vindicarem Scripturarum 
Lecliones . 

Vacat jam vero corum tcftimonia in mcdilim pro- 

fcr- 
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ferre,qui meraoratam deillaPatrum methodo opinio- 
ncm invexerunt , ne , non tam adverfus ineemperantio- 
rcs quofdam,magni licet nominis,Criticos,quam adver- 
fusCl. Barzanum, pugnam committcrc videamur . Eo- 
rum verba recitabimus, de quibusBarzanus ita num.E- 
pirtohe Cuxlll.Si quotiefcumque ,'mquit t a/iquem Scri. 
ftura textum Patre/ recitant ,eum , prout in Codicibus 
e^ftabat,adamujjim & relipofe reprsfentarent ;quod a- 
liter ab aliit citatum invenimus , aiiter quoque ab aliis 
leflum merito diceretur. Verum "ad citariones quod ar- 
„ tinct>inquit AuRor Artis Critic* ," duo fuot animad- 
„ vertenda; nimirum fat pe Vcteres ex memoria loca 
„ rccitare;quo nt, ut fynonyma fynonymis facile fub- 
„ ftituant , & in ordine verborum nonnihil mutent. 
„ Deindc , cos fjcpe fenfum potiusquam verba ipfa 
„ proferre. itaque varietas cirationum non poteft 

fcmper urgeri quafi varietas Le&ioois , quae eflet 
„ in Codicibus, quibus Veteres utebantur. Vide Volu- 
mcn 11. pag. 391. ubi cautiones etiam , in eorundem 
Translationibus adbibcud* t tempeftive fubduntur . Ea- 
dem fere Bib/iotbec* felcll* Tomo XVI. rei cauffas in- 
fuper attingens : "11 y a peu dc fonds a faire fur ccs pre- 
„ tcn'ducs diverfcs Lecons , tirees des. ancicns Pcres. 
„ Ce n' eft pas, qu* il n*y ait des occaGons , ou ils 
„ paroifTent plus textuaircs, qu* en d' autres ; mais 
„ il cft bien dirficiledc donner dcs regles la-defius, par- 
„ ce qu' ils citcnt prcfquc toujours 1'Ecriture tumul- 
,, tuario , par memoire, ou par accomodation. Ou- 
„ tre le geniedc ce tems-la , la rarcte des Manufcrirs, 

& lcs conjunclures difficiles , oii ces faints hommes 
„ fetrouvoient,nc lcur permcttoit pas, comme a nous, 
„ d* avoir fans cefle un Nouveau Tcftament devant 
„ les yeux , quand ils ecrivoient. Qiue quidem verba, 
tametG in Clerici Bibliothcca legantur , Clcrici ta- 
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men non funt, uti excidit Earzano,fed Domini L' En- 
fant , cujus animadvcrfioncs ad Novum Millii Tefta- 
mentum in laudato Bibliothecas Tomo edidit Batavus 
Excerptor. 

Profequitur Barianus ; Eandtm citandi rationem 
in Patribut , fed tamen parcius , agnofcit & Joannet 
Morinut ; citationum , q uat ipf$, divina referentet ora- 
cula , fuit in Operibut adbibuerunt , a facro Bibiiorum 
tesctu difcrepantiam fequentibut etiam caujfis adfcri- 
bent;quod" memoritcr defcribeotes, dictionem didio- 
„ ne xquipojlente permutaverint ; aut fenfum eadem 
„ memorias caufla , de verbis parum folliciri , quod 
„ tamen raro admodum contingit, fectati fuerint; vel 
„ quod verbis fuis verba Scripturae inferentes , diclio- 
„ num cafus, numerolque , ut reliquo contextui ac- 
„ commodarentur , nulla fenfus jactura, mutavcrint; 
„ vel quod fententiam , aut periodi membrum , quo- 
„ niam ad cauflam nihil conducerer, brcvitatis caufla 
„ omiferint , quod fane ab Ecclcfiafticis Tractarori- 
„ bus, & antiquis , & neotericis quotidie przftatur. 
(Dc Hcbraei Grascique Textus intcgritate Lib. t. Et- 
ercit. 9. Cap. 4. num. t.) Eandem canti/enam reliqui 
doSiiores Critici , quorum fcripta quifquis legat , nemo 
aufit dicere , ipfos illam Verfionum diverfarum copiam, 
aut ignoraffe , aut ad eam nequaquam animum appli- 
cuiffe , cum Scaligero canunt & Simonio. Jnftar omnium, 
ut bunc etiam proferam, Joannem Frickium babere pojfu- 
mut , Commentationis Thcologico-Cririca: , qu<e non 
multit ab hinc annis Ulm* prodiit , Editorem. Hic 
ubi de Patrum al/egaticnibut hquitur Cap. 11. JT. Zf. 
„ multum fibi, , ait , haud raro indulgere prifcos Do- 
„ clores, aut mcmoria; fifos nimium, aut dicta plu- 
„ fcula commifcentes in unum , aut cum gloflis pa- 
„ raphraftice quaedam ad fcopuro aut caput quzrtio- 

„ nis 
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„ nls applicantes : aliter ac in Codicibus , quos forte 
,, non habebant ante oculos cum fcriberent, reperie* 

„ bantur Oratorum autem methodur , de fervanda 

fuit in Orationibut diligentia mn valde laborantium, 
ardenffue adverfariot vincendi omni conatu propofitum, 
fipariter in iis , qui primit Ecclefi* facuJit floruerunt, 
admittenda funt , in eorum etiam citationes interdum 
influere putuerunt . Hinc vitio vertitur ab aliquibus Joan- 
ni Millio y quod nimium Patrum allegationibus f*pe 
tribuerity aliter ut fe gereret, eo cujutfuafu oput illud 
triginta annorum fufceperat , monente : ( Vid. Prolego» 
men. N. T. Millian. ) Hinc Brugenfis , tefte Simonio Dif* 
fertatione Critica de MSS. N. T. Nicolaum Zegerium 
carpenttfque accufans , "d* avoir ctabli peu judicieu: 
„ fement de certaines lecons fur des paflages des Peres, 
ii oa ils n ont cite que le fens de 1* Ecriture, & non 
„ pas les propres termcs , addit , qu3in*eft pas fur, 
„ de prcndrc pour regle leurs citations : ad remque tan. 
dem Maffuetut , Erneflum Crabium , eum ipfum , qui ex 
duohu> , qu# affert , henai , ac Tertulliani hcit va- 
riam certo Leclionem adflruit ( Ircnacum ncmpe legifle 
jytrrn$w pro lyurtenrar , 6c TertuIIianum , natut eft 
pro nati funt ) pr*cipuc fugillant , " quifqms , ait Dif- 
fert. 111. in Irenai Librot art. r. num. 10. prudens cft , 
„ & in Leclione Patrum tantillum vcrfatus, abftinec 
ab ejufmodi judiciis, ne temeritatis notam incur- 
» "t. 

Hucufque Barzanus, magna, fateor, nomina fequu- 
tus,qui& alia eandem in rem afferre potuiflec , five 
eorundem, five aliorum teftimonia . Clericus certe 
ubicumque de hoc agit argumento iftud in medium 
pergit producereeffatum; nam & Tomo XIX. Biblio- 
thecae Novo- Annqu.r pag. 388. de Epiftolis agens Bea. 
ti Ignatii Martyris, ita fcribit : Ce qu % il y a de fac 
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beux dant cette conteftathn , c* eft , que let citathnt 
des Peres ne t' accordent pas entierement avec les Ex- 
tmplairet y que nour avons quels qu' iis foient. On doit 
neanmoins penfer ladeffut , que les Anciens ne font pat . 
txacit dant leurt citathnt y ffiur t' y fier , foit qu* ilt 
citaffent de memoire f foit qu'ilt cruffent , quil retoit 
pa> neceffaire d' exprimer let parolct; pourveu que I' on 
mit le fent feuI t qu'on le conqevoit . On pcurra t'ajjuref 
de cela , en lifant la Differtathn d' Ujjeriui , ou il 
compare let citathnt det Ancient avec l'etat , ou eft au- 
jourdbui Ie Texte d'Vfferiut , dant let MSS. quifont 
venut jufqu' a nout . On peut voir encore la meme cbo- 
fe, dant let citations du Nouveau Teftament , par let 
Anciens , qui s' approcbent & s' eloignent plus ou moint 
de not Excmplairet MSS. comme feu Monfieur le Do- 
Slcur Mill I' a montre' dant fon vafte recueil det va- 
tietex de Leclure du Nouveau Teftament : aux quellet 
nout avont montre' qu' on pourroit ajouter un nombre con- 
fiderablc de citathnt , qui varicnt entr ellet ; comme 
on le peut voir dant la Lettre , qui eft a la tlte dt 
/• Edithn du Nouveau Teftament de Kufter. Non igi- 
tur thefim hanc oppugnantes , aercm verberaturi eri- 
mus;quod maxime, praeter laudatos celeberrimos Vi- 
ros,modefti etiam & laude digni Scriptores eadem 
in fententia verfati videantur , Pririus Introduftione 
in Lectionem Novi Teftamenti; Natalis Argonenfis, 
ac Petrus Bclheftrus , de optima agentes Icgendorum 
Ecclefiae Patrum methodo; Pfaffius in Diflertatio.ne 
de genuinis Novi Teftamenti Leclionibus , quae Stut- 
W' gardise prodiit MDCCXX ; aliique quorum in loco 

Z verba recitabimus , doctiflimi Viri. Sed hac in reer- 

i rant ifti profe&o ac Criticc abutuntur. Huic igitur 

tam falfo principio ftatui occurrendum, nc apud Ie- 
ves homincs cytius euro fe fe diftundat, ac pervadac 

mcn- 
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mentes eorum, qui confcc"taria non adco facile riman- 
tur. Quamquam enim concedere velimus , Patres in» 
terdum,ex .Scripturis teftimonium non dicentes, ipfis 
tamen uti Scripturx verbis, eaque ad fuum accomo- 
darc fcnfum; fecus tamen ubi teftimonium dicunt e* 
Scripturis, ubi fe Scriptura rum verba adducere often- 
dunt; ubi diverfa Leclio , non folum verba, fed ma- 
xime fcnfum mutat. Quare eos tunc memoriterde- 
fcripfifle , di&iones didhonibus permutaiTe , Regulx 
inftar generalis, ac erfati,in teftimoniis qux referunt 
dignofcendis , certifiime ufurpandi , nulla dicendum 
ratione efle demonftremus , ceu periculofum , uti in- 
nuebam, fyftema, veritati una lolidifque Artis Cri- 
ticac Canonibus,- faniorum menti Scriptorum, Theo- 
logorura xque ac Interpretum methodo , Patrum de- 
nique fapientix , eorum facras erga Scripturas jugi 
Audio , ac Traditioni contrahum prorfus , ac omnino 
oppofitum principium. 

CAPUT II. 

Duo errataab iis , qui S anclos Tatres teme- 
re Scriptura teftimonia recitajfe ajunt\ 
confundunt nempe bodiernos Codices cum 
Trototypis , nullas admittere in noftris 
Exemplaribus videntur , in ratione expri* 
mendi , a prioribus diverfitates . 

CL. Barzanus, ut meam de probataolim Le&ione 
uatui eft in aliquo Codice Joahnis , everteret opi- 
nionem , fic fcribit, num. Epiftolx fux XXXV : Ex. 
ctttt quicquid Bibliorum ab ipfii Typograpbic* artii 
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incunabulis bucufque prodiit : Gr^ecir Latina, & alia- 
rum dcincepr ex Greco Jnterpretationum , Excmplaria 
conjunge: utque compendio agat y percurre fiorem Ottbo. 
boniana Bibliotbcc* , quem cum cetera *que multa & 
pretiofa Librorum fupelletlile , fui erga Brixianot a- 
morif monumentum ac pignut , comparavit Eminentijfi- 
mut Princept , Epifcoput nofter Angelut Maria Quiri» 
nut : bifque omnibut variatitium adde Leilionum accr- 
vum , quat accurati Colletloret bailenur congefferunt ; 
addc, ne boc quoque indiilum abirc finam , qusdam mc- 
dii *vi MSS. Evange/ia , in tabulario principir in bac 
Urbe Ecciefia' boc anno detefia , tf a puhcre ac fitu , 
queir diu confliHata funt in latibulo , vindicata ; ni- 
bil ufquam fubfidii (nec diffiterit) invenier. Hac ve- 
ro poilca , ut ipfe arbitratur , rerum omnium feu fa- 
ticcate, ieu etiam faoc tempore inopia, aclum novis 
de cogirationibus exiftimat , fuifque cum Audoribus, 
Tertullianum ^lrenacum^ceteros^arbitrario Iocum ci- 
tafle Joannis contenditjimmoubicumque noftris a Co- 
dicibus SS. Patres diverfi funt ,.ipfos memoriter ac 
tumultuario Scripturas Sacras rccitafle concludit . 

Verum hac in re prirhum dignofcere e(t, crratum il- 
Iorum omnium , qui abfona adeo verfantur in lenten- 
tia . Pracconceptum fcilicet habere vidcntur , Codiccs 
illos omnes , feu Latinos omnes ac Graccos hodiernos 
textus v qui a Lectionibus Patrum diflbnant, , «b ipfis 
efle Autograpfiis , ab ipfis cffc vetcrum Hebrxorum 
ac Apoftolorum Codicibus defcriptos, &'cum iflts ef- 
fe confundcndos . Hoc autem extra totius dubitatio- 
nisaleam, & exploratum dici non velim. Celcbris 
ille ac pietate prardirus vir, Guido Michael de Jay,. 
qui Regtorum Bibliorum Editionem Lutetiae curavir, 
ita de gracco , ut ajunt , LXXvirali qucm edtdir Textu 
ir> Praifatione Ioquitur gencrali: Ab eo tempore (Ori- 



genis nempe ) »7x dignofci poteft quanam bac tem- 
peftate fit vera ac germana LXX. Jnterpretum ver- 
fio , vel unde ad not pervenerint qui bodie extant Con- 
textusy videHctt Aldinut , Complutenfit quem fequimur, 
tif Bafilccnfit\ ut dt Romano taceam, nam de eo non 
meum efi judicare; nibil prorfut > ut vidi > affirmart 
audet confultiffimut Cardinali/, qui prtfuit Editioni, 
Sixtin* . Qu* quidem batlenus ditla , licet ad folum 
Teftamentum vetut pertinere videantur, eadem tamen 
novo Foederi accommodari debcnt , quod eadem lingua 
ad not tranfmifit Ecclefia ; vet auod ab initio illa 
qua loquebatur lingua exaratum ajfervaverit ; velquod 
in gracum ldioma , quod facile crediderim , verti cu- 
raverit pridem , ut veteri LXX. Interpretum Teftamen- 
to fuperadditum, fub uniut Lingua barmonia & fono 
integra Biblia exbibtret. Jam vcro fi opinioni quam 
verifimiliorcm autnmat vir harum peritiflirnus re- 
rum , fubfcribefe animus fit , Ecclefiam videlicet , 
Novi Foedcris Libros Graecum in Idioma verti cu- 
rafle pridem, ut veteri LXX. Interpretum fuperad- 
diti Teflamento, fub Unius Lmguas narmonia & fo- 
no Biblia integra ejchiberent;confequi quis inde non 
videat , hodiernos Codices non cfle cum Prototypis 
confundendos , neque cum illis, quibus priorum Pa- 
tres facculorum ufi funt ; quarc ex difsonantia cita- 
tionum quas adferunt cum hodiernis Le&ionibus, in- 
ierendum minime, eos tumultuario, arbitrario, me- 
moriter Scripturae te^flimonia recitafle; quum eorum 
Lecliones ab hodiernis Codicibus diflbnas, cum Pro- 
totypis tamen , feu cum Leclionibus deperditorum Co- 
dicum potuerint perfeeliflime confonare ? 

Non inficiari arbitror Bibliorum Regiorum Edi- 
torem, Novi Scriptores Fcederis graeco Idiomate u- 
fos fuiffc ; fcd dubitarc eum tantum cognofcimus,an re- 
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liqui hac tempeftate Contextus , eorumdem fbetu* 
fint, acaprimacvis iilis examuflim derivati; ca pro- 
fefto ipfa ratione, qua qui Matthacum Syro-hebraice 
fcripfifle propugnant , negant adhuc tamen Hebrai- 
cum quod nunc habemus Evangelium Matthaei , illud 
idem eflequod lcripfit Matthacus; qua de re Exege- 
tici omnes ndem faciunt. 

Antiquiores igitur fuifle Codices , quibus ufi funt 
primorum Patres Sacculorum, Codicibus ac Verfioni- 
bus, quibus inpracfentiarum gaudemus , opus profe- 
&q non eft ut Ledtorem doccam , quem hujufmodi 
Quarftiones primis faltem labusdeguflafle pracconcipioj 
quemquc pro comperto habere non dubito , Hebrai- 
cos Veteris Inftrumenti MSS. Codices omnium anti- 
quiflimos qui modo cxftant , actatem haud excedere 
DCC. circiter annorum; Graccos autem , cum Vctc- 
ris, tumNovi etiam Teftamenti , MCC. annis noa 
efle antiquiores, uti funt Exemplaria, Vaticanum ,• 
& Alexandrinum LXX. fenum in Anglia ad-ferva- 
tum : rcdolere vero fabulam, quaecumque ceu Epo- 
cha hac vetuftiora feruntur monument^. Imo per- 
pauci funt MSS. Codices, qui tanta gaudeant antiqui- 
tate . Ridebat iccirco , nec immerito , Canus eos , 
qui Codices, ante annos fexcentos defcriptos , fontet 
fimplicitate maxima appellabant ( Dc Loc. Theol. 
Lib. II. Cap. 13.) Joanncs Mprinus , in Praefatione 
Bibliis Regiis pratmifla , in qua de CodicibusSama- 
fitani Textus abs fc cditis diligenter diflerit , ahquo» 
rum acram fibi faterur ignotam prorfos; ahcrius Pe- 
refciani acram ad finem Exodi notaram tranfcribit , 
anno nempe Ifmaelitico DCXXIV. Chrifti videlicet 
MCCXXVII. Tertio de Codice in folio defcripto hacc 
habet: Jn fine Exodi varia funt notarice fcripta , #» 
gucrum fine luculenter fatis docetur , fcriptum fuiffe 
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Damafci anno Centium 967- Itaque fatis recentem 
candide fatetur. Diverfum fanc fuifle Pentateuchi 
Samaritani Exemplar a Morino editum , ab Exem- 
plari Penrateuchi Samaritani, quo ufus eft Hierony-- 
mus , late Gravefonus oftendit in Tractatu de My- 
fteriis & Annis Chrifti Diflertationc V. Part. I.Qua- 
re oprime animadvertcbat Clcricus Tomo BibTio- 
thecz Novo Antiqux XVI. pag. 406 ■ Si nous avionr 
det MSS. de V ancien Tefiament de deux milie ans , 
nous verrious, que Its anciens Copiftcs Jusfs n' ont pas 
moins varti entre tux t queceuxdes Crecs , qui ont co- 
pie le nouveau Tefiament. Mais comme VEdition du 
nouveau Tefiament d' Alcalk de Henare , a a peu 
fris fixi le Texte des Ecrits desApotret, IttEdHhns 
det Maforttbts ont fixt etlui det Propbetes , depuit. 
V an M. comme il efi aujourdbui . Non loquar im 
praefens de Codicibus Hebraicis; quod, excepris Ori« 
gcne ac Hieronymo, iis Patres ufi non lint. Priorum 
ab hodiernis diverfitatcm late oftendunt Vindicationes 
fy ftematis Mafcl efiani . Nec loquar de Codicum Lati- 
norum diverfirate ab Exemplaribus Latinis priorum Sae- 
culorum , de qua vel Pueri audieruot, & de qua tandem 
erit fermo. Satis fuerit animadvertifle , totam qua iate 
patetGrzcam Scripturam fcu veteris,feu reccntioris 
Tcftamenti non prorfus eandem , quod ad verba fpe. 
6tat,licet ipfiff»mam,quod fpectat ad interiorem ac to- 
talem , ut ita dicam , fenfum, cum Bibliis grxcis pri- 
morum tcmporum. Cur hacc perierint , infiniras prar- 
ter cauflas , quas quifque imaginari poteft per fe, una 
etiam Diocletianara Perfequutio facros advcrfus Co- 
dices, fuflicientiffima fuifle vidctur ad omnia pcnc Vo- 
lumina Sacra abolenda , ma<ime Evangeliorunu fi- 
quidcm Jofcphus Catalartus Lib. III. De Codice S. E- 
vangelii,atque fervatis in ejusLe£tione& ufu vario riti- 



bus Cap.XXX IX ubi dePerfequutioneagit Ethnicorum 
Czfarum adverfus Chriftianorum Codices , ( de qua 
Eufcbius Lib. VIII. Hiftorise Ecclefiaftic* Cap. 3. & 
Optatus Milevitanus) de Evangcliis narrationem ex- 
plicat, non de ceteris Scripturarum Libris; Nam , in- 
quit, Optatut licet de univerfit Divinorum LiBrorum 
voluminibut loqui videatur; non diffiteor tamen intelli- 
gi potiffimum de Evangelio dcbcrt: quandoquidem pcr» 
fccutio non contra Hebrawt, qui aliht multa ftcumVt- 
teris Tefiamenti babebant Vulumina , fed Cbriflianot 
excitata fuit , quorum pr*cipuut Codcx trat Evange- 
lium , ifludque fummo fludio profequebantur . Quod plu- 
ribus confirmat etiam monumentis. Itaque quod Pa- 
tres Evangeliorum verba aliter rccitaverint , atque m 
hodiernisfcu Latinis, feu Grzcis Codicibus habemus, 
non fuerit in caufla certe abfona eorum Scripturas 
memoriter ac tumultuario citandi methodus, fcd po- 
tius ,quod citattoncs traxerint ex Editionibus , quibus 
hoc tempore caremus . 

Demus tamen, hodierna Exemplaria a Prototypis 
fuifle dcrivata ; inquirere erit.adhuc tamen , an A- 
manuenfium ope, & folertia , iis omnibus adjeclis quas 
rerum integritatem tueri folent , ad nos ufque inva- 
riata potuerint aflervari , ac nullo in apice , nullo in 
verbulo ,quos habemus in prsefens Contextus immuta- 
ti fuerint atque interpolati . Neminem vero fufpicari 
velim, me criticis quibufdam aut metaphyficis ratiun- 
cuIisSyftema quoddam inducere nunc velle, quodGr*. 
corum au&oritatem Codicum, aut etiam VuJgatam 
Verfionem pergat vel minimum labefaclare. Non 
enim adeo defipio. Illud tantum contendo, ubi mo- 
tiva fufpicandi adfunt , ac idonea divcrfz Ledionis 
fundamenta, ubi maxime fettfus Audoris Sacri idem 
haud remaaet, tunc nos evidenti nullo agi argumen- 
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ro, verbulum ut aliquod , aut modum aliquem di- 
cendi , pofterioribus quos habemus in Codicibus, vel 
Amanuenfium incuria,ac libertate Interpretum , no- 
limus immutatum . Viguic mox inter Criticos con- 
troverfia , an Biblia Sacra fucrint unquam a Judacis 
iniquo animo atque de induftria depravata. Poftquam 
enim Tridentini Decreto Vulgata Verfio fuit authen- 
tica declarata, ex noftris plurimi ita pro ea decerta- 
runt, ut non tantum aliis Verfionibus , fed ipfis etiam 
fontibus pracfcrendam eam eflc pronunciarent; idquc 
facilius ut exequerentur , defcnderunt mordicus, fon- 
tespuros hodie non extare , fed Judaeorum iniquitate 
pcflima corrupros. Proteftantium nonnulli ex oppofi- 
to , in priore illo adverfus Vulgatam & Concilium fu- 
rore, fontes illos ita labis puros ftatuere, ut nec mi- 
nimam licterulam adjec"r.am, vel immutatam docuc- 
rint. Vcrum, fedatis in pracfens aliquantifper animis, 
quis verorum fobriorumque Sapientumineam demum 
non defcenderit fententiam , ut non imprimis fatea- 
tur, Judaeos quidem numquam ex mduftria Codices 
Sacros corrupifle ( quaraquam verifimile fit,ipfos, 
quum duplex fe fe obtulit Iegendi ratio, quarum una 
prae altera nobis favere videbatur , ob conceptum in 
Chriftianos odium , eam quac faveret nobis minus , e- 
legifle ) ; deinde non agnofcat , plurcs errores atque 
nacvos, haud minus ac cetcros in Libros, temporum 
diuturnitate, Librariorumque feftinantium ignorantia 
ac focordia , in Sacros irrepfifle Codices ? Reapfe fi 
hodiernis in Exemplaribus nullac mutationes ; unde 
igitur erutac tot variantes Ledioncs ( nam de hujuf- 
xnodi mutationibus loquor ) unde tot menda , quorum 
examine ac narratione aures nobis quotidic obtundunt 
Critici ac lnterpretcs ? 

Veteris Tcftamenti Libros , ea qua feu fcripti, feu 
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reftituti fuerunt, Hebraica nempe Liagua, nobis Ec- 
clcffam aflervaffe, nemodubitabit. At quandoquidem 
nobis res eft cum Barzano, cui taotum Mafclefiana 
placeut , adeo-ut nobis crimini nunquam expiando 
vertat,quoda Mafclcfo defcifcere aliquando vifi fi- 
mus ; heic cum Barzano contra Barzanum Mafcle- 
fiani efle volumus . Num arbitrari quis poterir, cos 
qui ad nos pervenerunt Hcbraicos Bibliorum Contc- 
xtus, examuflim adeo ab autographis efle derivatos, 
nulla ut in cifdem macula , nulla immutata fuerit 
Litterula ? De anomatiis non Ioquar in praefens , quo- 
rum myriadas enumeranc Hebraizantes Scriptores , 
Maflorcchici prxfertim ; nec de Chaldaifmis ac Sy- 
riafmis Hebraici Textus loquor, deque vocibus , in 
quibus Apocope eft , in quibus epentheticac Litterx 
nrque paragogicae; fed illis de nominibus fcrmo nunc 
eft, in quibus rclate ad hodierna exemplaria, Libra- 
riorum cura defideratur. Gencfeos xlix. u. invenis 
nnio veftimentum. Te ipfum quovis obverte , coaChis 
demum eris fareri dicendum nmoo , omiflo o per 
Amanuenfium feftinantium inadvcrtentiam . Qui e- 
nim radicem effe dicunt n co , fuppreflb o , aliquod 
in medium proferre dcberent ( ficri quod profecto non 
poteft ) foppreffionis ejufcemodi exemplum ; cadem- 
que funt in navi , qui vocem a mo deducunt . Qui 
ejufdcm Libri vocem xlix. to. n^'«rdeducunt a abv , 
fubdunt ftatim tamen , Iitteram 1 fuiflc labe Libra- 
riorum infertam . Numcrorum xxxsv. 10. in verbo 
oiPinnnt , infertum i poft fecundam radicalem,con- 
tra morem verborum n^ , negare poteft nemo . i. 
Sam. xxv. 8. Librarii a-<p<tXftai videtur ua pro n*3 
II. Paralipomenon xxxiv. 4 cninato pro oninaio 
altaria eorum , * per errorem introduclo . Ifaixxv. 5. 
quid illudnw? Nonne fcribendum eflct ny» ? Ezc- 
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chicl. ix.8. tkcnji pro tmwni & reliflur fum , ) pcr 
incogitantiam inferto. Mich. i. 10. nifi Guarini conje- 
clatio placcac in voce ^nrVonn , Exfcriptoris errore 
fupcrfluum n . Zachariae v. ir. quum nnom partici- 
pium videatur Hopbal, 1 profccto adverfus leges in- 
cautifllme inductum . Licet vero Chaldari ac Syri 
multis vocabulis ab Hebra-o adfcitis inferant litteram 
3 , Pfalmo tamen lxiv. 7. UDn legimus pro ion t 
ubi docemur J pererrorem pofitum pocius pro o,lc- 
gendumque loon. Similia plura adfert Mafclefus capi- 
te cicato. Quid foret, obfecro, fi Maflbretharum A- 
manuenflum indiligencia memoranda eflec , ac menda 
colligenda? Quod u maxima Judzorum fuos erga Co- 
dices Religio, ac mirabilein illorum Lectione invio- 
laca erficienda adfervandaque fludium, aliqua avcrtere 
non potuic ab hodiernis Codicibus erraca , adeo ut ifli 
a Protocypis difcrepcnc: quid eric inde de Verfionibus, 
auc de ipfarum eciam Verfion»"» Imcrprccacionibus 
dicendum , quas erga Iibcrtas major , minorque adhi- 
bica eil cura ? Quamobrem qux noflris ufui func fac- 
culis Excmplaria, utique apographorurn apographa, 
veteribus ab Editionibus diftcnt aliquantulum necef- 
fecft. 

Septuaginta Senum Vcrfionem t ea qua fcripta fuit 
lingua , nobis , fi velis , aflcrvavcrit Ecclefia , afleref- 
ne tamen inde, nullos nacvos, nullas maculas , menda 
nulla , nulla denique inducla in hodiernos Codices 
Amanuenfium crrata ? Natalis Alexander Diflerta- 
tione X. in Hifloriam Ecclefiafticam faeculi fecundi , 
qua:rit , num LXX. Interpretum Editio, etiam ut 
nunc habetur,a pratftantiflimis Viris aucloritate Sixti 
V. emendata , fit ab omnibus Typographorum Ex- 
fcriptorumque erroribus libera? Negans vero refpon- 
det, & plurima adhuc in Sixtina Editione exftrare 
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Librariorum menda evidentifllme evincit. Mclchior 
Canus, altcrum ex Luminaribus noftris, de Lingua- 
rum Hebraicac & Grjecae utilitate, immo ncceflitate 
maxima diflerens, id evincere ac probare conatur, ex 
debito quod Theologo tncumbit menda corrigendi, q ux 
cx incuria Typographorum, aut eorum qui exfcripfc- 
rc impcritia , aacris Bibliis obrepferunt. Legendus cft 
Vir fummus magna parte Libri de Locis Tncologtcis 
II. Quod idco libentius monitum velim ; quod non- 
nulli tantum Theologum inter gregarios tllos enume- 
rant , qui nimio Vulgatx ftudio fontibus detraxere. 
Ignorant illi videlicet, quo confilio, quo fine Libros 
illos vir maximus fcripferit; ignorant,quid medullitus 
contineant. Nempe , tot lites de Religione occulte 
componere conabatur ingenio fane acutifltmo,ac admi- 
rabili judicio ; quod rcclc animadvertit in Politica 
Bibliographia Naudatus, cujus reftimonio, vix poteft 
imaginatio confcoui, quantum Librorum Cani Lectio- 
ne acui mcntes Politicorum pofflnr , excitarique ad 
raluberrime de rebus iftis confulendum , quibus non 
unius aut altcrius hominis modo,(ed univerfac plerum- 
que Rcipubltcas falus, & bclli pacifque momenta con- 
tinentur. Sed in Librariorum erratis tantum , hodier- 
norum Codicum a Vetuftioribus diverfitas ponenda 
non eft. Audiamus Dupinium in Diflertatione Prpli- 
minari fuper Bibliis Lib. 1. Cap. IV. ff. 5. ica de LXX. 
virali Verfione fcribentcm : 11 faut avouer qu' il y a 
bien det diferencet entre le Texte Hebreu , & la Ver- 
fion det Septante , qui viennent de la corruption & de 
la confufion t qui fe trouvent dant la Verficn Crecque 
que nout avont. 11 eft certain, que /' in y a retoucbi 
flufieurt foit , que divert Auteurt fe font donnk la liber- 
ti d'y ajouter , d'y retrancber, ou d' y corri? t er diver- 
fet cbofet, qu' il y en a eu dh let premier/ fieclet dt 
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F Eglife det Editiont dijferentet ; que /' on y a infere 
deicorreEiiont tirht de la Verfion de Tkeodotion , & 
meme de quelquet • autret ; e* efi cc,qui a fait dire 
avec raifon a Saint Jerome , que dit fon tempt la 
Verfion det Septante »' etoit plut nulle part dant fa 
purete . Aprei cela il ne faut pat t' etonner , que cette 
Verfion foit en plufieurt endroitt differente du Texte 
Hebreu , & qu' un meme mot Hebreu y foit quelque 
foit interpretc en different fent : cela ne peut venir 
que de la confufion qui a eti faite de deux Verfioni dif- 
ferentet , ou de ce qu' une variete de Lecont } qui etoit 
a la marge , ou danr le Texte entre deux crochett , 
y efi dcmeurec avec celle y qui y etoit deja . Jure heinc 
ac merito fcribebac Auguftinus Epiftola adHierony- 
mum decima ; Ac per boc plurimum profuerit , fi eam 
Gr*cam Scripturam , quam LXX. interpretati funt , 
Latintc veritati reddiderit , qu*> in divcrfit Codicibur 
ita varia eft , ut tolerari vix pojfit ; & ita fufpefla, 
ne in Craco aliud inveniatur , ut inde aliquid pro- 
ferri , aut probari dubitetur. Omitco aua: ex Hie- 
ronymiana erui pofiunt Hebraicarum Traditionum 
Colle&ione , vel qux difcrepantias Codicum LXX. 
fui tcmporis ab Hebraica veritate recenfebant . In 
Grxcorum certe Bibliorum Editionibus utebantur 
Grammatici notis,de quibus egit Epiphanius. Incer» 
tum , an omnes ad Canonum przfcriptum . Facile 
erat nonnullos ab eifdem recedere. Fatetur harc om« 
nia Jofephus etiam Blaochinus , Vir Cl. in Epiftola 
ad Antonium Francifcum Gorium, edita Tomo t Vin* 
diciarum Sacrarum Scripturarum Vulgatac Latina: 
Editionis, feu veterumSacrorum Bibliorum fragmen- 
torum, juxta Graecam Vulgatam, & Hexaplarem 
Latinam antiquam Italam &c. Quamvis & in ea- 
dcm, & inceteris cditis Epiftolis contendat doaiffi- 
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mus idcm Blanchinus, Latinam LXX. Verfionem , 
ita fuifle a Hieronymo emendatam , ut nihil deformi- 
tatis amplius exhibcret. Vcrum, ut de SS. Patribus 
prarfertim loquimur antehieronymianis ( orta enim 
Quacftio eft ex LecYione Irenzi ac Jertulliani ) igno- 
rat nemo, Hieronymianos laborcs non ftatim plau- 
fum confcquutos, ac univerfim receptos . Dcniquc, 
ut-ut dcformitates abftulerit Stridonenfis , haud ne- 
gandx diverfitates tamcn intcr Editionis ej*us,& fub- 
fequutorum inde,& noftrorum temporum Lecliones ; 
quas imo Variantcs idcm Blanchinus fuifmet Edi- 
tionibus confirmavit, praefertiin divina illa eodem in 
Tomo edita Bibliothcca, fcu variantibus Lc&ionibus 
Veteris Teftamcnti, juxta hebraicam veritatem tran- 
slati, & Novi,Grarcae fidci redditi a S. Hieronymo, 
emiflis olim in lucem cx antiquiflimo Codice MS. 
Tolctanx Ecclefiae, ad Lugdunenfem Editionem colla- 
tis ab Chriftophoro Palomares. 

Non multa vcrba de diverfitatc faciam inter no- 
ftros Evangcliorum Codices , eofque , prioribus qui 
circumferebantur facculis. Divus Gregorius Magous 
Libro Moralium XX. Cap. aj. explicans comma illud 
Scripturac , mutatut es mihi in crudelcm , cSf in duri- 
tia manuf tu* adverfarit mibi , ita fcribit : Longe 
ab bac fententia vetufta Trantlatio dijfonat ; quia 
quod in hac de Deo dicitur, boc in illa de Adverfariit 
ac Perfecutoribut memoratttr. Sed tamen quia b*c 
nova Translatio ex Hebrao nobit Arabicoque eloquio 
cuncla verius trantfudiffe perbibctur ; credendum eft 
quicquid in ea dicitur : & oportet , ut verba illius »<j- 
ftra expofitio fubtiliter rimetur. Eadem maxima di- 
verfitas confirmari tot Variantibus poftet , quacapud 
cos reperiuntur Latinos Patrcs , qui Commentaria in 
Libros Sacros concinnarunt . Plurimas collegit Ro- 
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bertus Stephanus, & in margine Editionis fux No- 
vi Tcflamenti collocavit. Contentus ero heic exfcri- 
bere,qua: diligentiflimus Calmetus, in fuade Vulgata 
Diflertatione, habet de MS. Corbejcnfi Evangeliorum 
fat vetuflo, in quo & Icalae veteris Lecliones conti- 
neri fufpicatur. Ita enim ille : Jn Libro quatuor E- 
vangeliorum , cujut variat Lellionet dedimut ad cal- 
cem stoftri Commentarii in Apocalypfim , plura occur- 
runt non ievit fane mmcnti variantia , qua pariter 
in vetuftijfimis Gr*cis MSS. recurrunt . Jta e g. Mat- 
thai xx. 28. legitur : u Vos autem quzritis dc pufil- 
„ lo crefcere , & de majore minores cflc; intrantes 
„ autem & rogati ad coenam, nolite recumbere emi- 
„ nentioribus locis, ne forte clarior te fuperveniat , 
& acccdens qui tc vocavit ad ccenam , dicat tibi : 
„ adhuc deorfum adfide ; Sc confundaris. Si autem 
,, in loco inferiore recubueris , & fupervenerit humi- 
„ lior te; dicit tibi qui te evocavit ad ccenam : Ac- 
„ cede adhuc fuperius; & erit hoc tibi utilius. Poft 
S. Mattb*um fuccedit Evangelium Santli Joannit , ubi 
variantia non levit momenti ; e. g. difcrepat biftoria 
mulierit adultera', in verbit tamen, quamquam reipfa 
congruit : Cap. XX J. iz. legit : " Si fic volo cum 
„ manetCjdonec venio;quid ad te ? . . . . 15. . . . 
„ Sed volo manere,doncc veniam;quid ad tc? Ex- 
cipit Evangelium S.Joannit S.Lucat ,vel Lucanur ; ita 
enim MS. Jnter variantia plurima , animadverfione 
pariter dignum eft illud duorum Difcipulorum iter ba- « 
bentium ad vicum 60. ftadiit a Jerufalem ; alterius 
nominif exprimit Cleopham , alteriut Emaum ; quod 
Pagi nomen ,v/ro collatum Amanuenfium incuria vide- 
tur . Fateamur tamen oportet , banc Leclionem vetu- 
ftijjlmam ejfe ; quippe quam fequitur non femel in fuis 
Operibus Sanilus Ambrofius . Hucufqur Calmctus ex 
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Interpretatione Lucenfi , quae profefto vim textus 
non habet; & ita labefadtatus in ea Calmeti fcnfus 
eflr, ut in fuis Operibus vitiavit Calmetus ipfe Cri- 
ticos Sacros. Sed hzc narura efl noftrarum Verfio- 
num . In hac Editione Lucenfi Variantes non video , 
quas memorat Calmetus, ad calcemCommentarii A- 
pocalypfis. Qua de re dolebunt omnes boni . Inte- 
rim nolens Interpres dixit quantum fatis erat . Si 
quis laudatorum Criticorum vidiflet Matthaei verba 
ab aliquo Patrum relata,uti laudato in Codice, quo 
cum plures alii Grxci adhuc certiflime confentiunt ; 
confequcretur ftatim, Patrem illum,fenfum expref- 
fifle coniiciendo, cxiguamque verborum rationem ha- 
buifle . Fallcretur ille tamen , quum exftent ad- 
hucdum Codiccs, aliter atque noftri , legentes . Sa- 
pienter diflerit hac in partc Dupinius , Diflertatione 
ad Biblia Prarliminari Lib. II. Cap. 4. ubi ait : La 
Leilure du Nouveau Teftament etant encore plus ne- 
cejfaire a tout let Cbretient , & en general & en par- 
ticulier t que celle de /• Ancien , /7 ne faut pat douter, 
que det le commencement de P etabliffement det Egli- 
fet d'Occident , on ne V ait traduit , & lu commune- 
mcnt en Latin dant let Eglifet Latinet . Comme le 
Grec etoit neanmoint affc^ commun, plufieurt fe foni 
mC'lc% de le traduire, ou d" aputer , ou de cbanger au.< 
Traducliont deja faitet. Cette multipiicitc & varieti 
det Verfiont Latinet de /' Ecriture Sainte , atteftie 
t par Saiat Jerome ,& par Saint Auguftin , etoit leau- 
coup plut grande dant le Nouveau t que dam V Ancien 
Tehament ; comme la varieti det citatiom dct Pe- 
ret (quod norandum velim) & dei ancient Exemplai- 
ret Latint le fnt connoitre . On ne peut donc pat dou- 
ter ,qu' il »' y ffif unc Verfion plut commune^que let 
autrct app:llie /' Jtalique , ou la Vulgate: mait let E- 
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xemplaires de cette Verfion mimeetoUnt ,& font encore 
fi diferens , qtte ce fvnt prefque autant de Verfions dif~ 
ferentes. Le Pere Martianay nous en faurnit un exem- 
pledans /' Evangile de Saint Matthieu, qu' il nous a 
donni depuis peu fur deux Manufcrits ancitns de huit 
cens ans ; car il y a tant de differcnce entre ces deitx 
Manufcrits , que ce font prefque deux differentes Ver- 
ftons , & fi on les compare avec la Verfion du Manufcrit 
de CantbrigC , & avec les citations des Peres ancient , 
on y trouvera quantitb de differences par tout . Si V on 
confere auffi la Verfion Latine des Epitres de S. Paul, 
qui eft dans le Manufcrit de la Bibliotheque du Roy t 
& dans celui de l' Abbaie de Saint Germain des Pre%> 
avec ie Texte qui eft dans les Commentaires de i" Am- 
bnfiaftre & de Pelage , on y trouvera beaucoup d< dif- 
ference . Uno in teftimonio vidcs & Editionum anti- 
quarum divcrfitawm, & cclcberrimi Scriptoris mcn- 
tcm , pro comperto habentis , Vetcres Textuarios , ut 
ita dicam , ccrtifllmc fuifle , five Scripturarum cita- 
tiones cx eifdem Editionibus fumma intcgritate mu- 
tuafle. Infinita adduci in mcdium poflcnt divcrfitatis 
ejufmodi teftimonia. Laudatum tamen fpecimcn fuffi- 
ciat, ut illud animadvcrtat Lector , quod minime a- 
nimadverterunt , qui Patres tumultuario, arbitrario, 
memoriter Scripturas recitafle docuerunt . Si enim 
in mentem revocaflcnt , Exemplaria hodierna a prio- 
ribus in enunciandi ratione diverfa effe, inque noflris 
Codicibus plurima cffe menda qusc in Prototypis utt- 
que non comparebant, muitafque vel in reliquis ve- 
terum Editionum fragmentis comparere a rccentiori- 
bus divcrflratesi haud certe inferendum docuiflent , 
non adco fidendum diverfis Lefrionibus, quas Patres 
antiqui fuppcditare videntur , nofquc malis avibus col- 
ligcre, eos aliter quam nos legifle, quia aliter cita- 
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verunt . Cur enim, obfecro , id aflcrunt ; nifi quia 
eandem femper credunt propc fuiffe Bibliorum Ver- 
lionem; & quia diverfitatem , cum intcr fc fe,tum 
a noftris etiam Editionibus , Veterum Codicum pu- 
tant fixittc nuliam? Sed de his iterum in loco. 

C A P U T III. 

Alterum eorum erratum , qui Veteres in ci- 
tartdis Scripturarum teftimoniis nullam 
habuijfe coniiciunt verborum rationem ; 
praconcipiunt nempe , Variantes omnes 
fat in prafens ejfe notas ac vulgatas . 

NOn videram, fateor , Veronenfem Codicem,ne- 
que aliquid de co audicram , quum primum 
Tertulliani loco explicando animum applicui . Illo 
demum antiquiffimo Sacrx, vetuftatis monumento , 
in quo Tertullianaea Leclio conceptiflimis verbis ex- 
primitur, Qui non ex fanguinibus , neque ex volunta- 
te camit , neque ex voluntate Viri , fed ex Deo natus 
eft , gavifus vehcmentcr fui , opinioncm confirmari 
mcam ; cx aliqua fcilicct incomperta nobis Editione 
aut Verfione ratrcs teflimonia accepiflie aliquando 
Scripturarum,quz cum Editionibus noftris minus con- 
fonant. Expertus igitur fui quod Tomo Bibliothecae 
Novo-Anriqua: XV .pag. 318. edocuit Clcricus : Jl f 
eft trouvi ,qu' il y a eu beaucoup des conjeSlures inuti- 
let & fauffet , des qu on a mieux confura le MS. 
Cela eft arrivi plur d' une fois , lorfque /' on a decou- 
vert d'anciens Exemplaires ; ils ont fait voir que les 
Conjetlures les plus apparentes etoient entierement 
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fauffet . Mait d'une autre eote y il y en a , qui ont ett 
confirmiet par le MS. Quum vidcrem vcro, ab aliquo 
obiici adhuc poflc folitudinem MS. Veronenfis ; obje- 
£to illi occurrcndum duxi , his prope procul verbis . 
Fateor fane, hac recentiori de Ledtione , ipfum a- 
pud Evangelium , fcu in Codicibus Joannis , nil fub- 
odoratos efle Criticos Sacros, nil Cornelium a La- 
pide, aut Eftium in difficiliora Scripturae Ioca , nil 



mcrum, pcrvios alios Exegeticos quos confulere po- 
tui y veterem imo continere exhibcreque Lcdlionem 
cclcbriores rariorcfquc Sacrorum Bibliorum Editio- 
ncs. Ex hoc ramcn inferendum adhuc ncgavi,Ter- 
tulliantim , Irenacum, Tapfenfem non defumfifle Lc- 
clionem natut eft ex aliqua Editione ; nec enim no- 
ta adhuc omnino cfle, aut eflc potuifle omnia Ve- 
teruin Exemplaria : nam nec Leclionem , qua de a- 
gimus, five Veronenfe MS. citatum nos vidcrc ab al- 
latis Collccloribus; ncc omnes omnia legiflc , omnia 
prsemanibus habuifle , omnia in examen revocafle , 
omnia , quantum fatis erat, definire valuifle. Erui- 
mus heinc, facilem nimis praecipiremquc adeo fuif- 
fe Pamelium , qui , hunc dum intcrpretaretur Ter- 
tulliani locum , omncs MSS. Codices , Exempla- 
ria omnia Latina , Patrefque omnes legifle flatuit, 
ex Deo nati funt . Prudentius facere diximus , qui 
a magiftralibus hifce, ut ita dicam, fefe abflinenc 
enunciandi modis . Addidimus cx Clerico in Biblio- 
theca Novo-Antiqua Tomo IV. pag. 6j. Le P. Mont- 
faucon , qui , dant fa Paleographie Crecque , avoit 
temoigne , qu' il n' avoit encore vu aucun MS. qui e&t 
ete apporti du mont Atbor , fut furprit en trouvant , 
que prefque la moitil det MSS. Grect , qui font 
dant la Biilioteque Coitfinienne , avojent etc apporte^ 
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des Monafteres ie cette fameufe montagne . 

Poft hxc quae dixeram , videbatur Barzanus 
temperare debuifTe a renovando hujufmodi objeclo , 
quod tamen urgere perflitit , uti vidimus , dicendo t 
quod,etfi quicquid Bibliorum ab ipfis Typographicac 
artis incunabulis hucufquc prodiit , excutiatur , nihil 
ufquam fubfidii inveniam. Quid hoc vero aliudeft, 
niu imaginari pcrperam, Variantes omnes fatis jam 
notas ac vulgatas eflc, omnia MSS. eruta , nullas ve- 
tercs Editiones deperditas, omnia prz manibus efTc , 
nihil jam reliquum , quod ad Antiquitatem Sacram 
illuftrandam inferviat , poffe eruderari ? Qua: tamen 
omnia videt quifque pcr fc quam fint falfiffima ; qua 
cx peffima confequutione eruatur etiam, SS. Patres, 
ubi teftimonia Scripturac recitant , quorum verba ac 
phrafes cum Edicionibus noftris ,aut editis Varianti- 
bus non confonant , de fenfu potius Spiritus Sancli , 
quam de Verfione faltem aliqua, qua utcrcntur, fol. 
licitos dici poffe , ac dcbere . 

Ut autem primum adpareat , quam inane fit illud 
cogitatum , exfcribam hoc in loco qua: celeberrimus 
Marchio Maffcjus in Pra:fatione fua habuit ad Com- 
plexiones Caffiodorii, quas e vctuftiffimis Canonico- 
rum Veroncnfium membranis primus eruit , atque c- 
Jaborariffimis Adnotationibus illuflratas emifit. Ser- 
moncm bahuetam , inquit Vir Cl. , cum amicis non fe- 
tnei de hinerariis Italicis , five de libellis iis , qu<* 
in unaquaquc Civitate rariora , & ohfervathne ttta%is 
digna babtantur , recenfentibus , qttibus inftnti , & , 
fumma fide adbibita y uti folent y quicumque fere ab ex- 
ternir Provimiis ad Italiam peragrandam fe conferunt . 
Oftendebam , quantttm in eo fcriptionis genere non imi 
tantumnudo fubfelii bomines , feque ut-plurimum ex- 
fcribentes invicem; fed ipfi quandoque peccaffent furti- 
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mi, & llterati Viri , vel diverfam admodum a vero 
rerum fpeciem exbibenter , vel putantet , poffe quem- 
quam, diebur paucif in urbe aliqua fubfiftentem , quo- 
rumcumque , qu<e notatione digna in ea funt , notitiam 
ajfequi . De Verona prdtfertim noftra cum verba face- 
rent,cum ballucinatot ejfe declarabam non uno loco ; 
tum multa ab iit pratermiffa memorabnm , qu* in pri- 
mir defcribenda erant , & celebranda . Ut enim eorum 
quidpiam attingam , quae majori ftudio ab iftit e\plo- 
rari folent ; nemo unut Comitum Bevilaquarum cime- 
lia , aureo XVI. ftecufo colletla ,& pr<eclare collocata, 
ac difpofita , nominavit umquam ; etiamfi inter illa , 
pr<eter eximiat pitlat tabular, aerear imapner , MSS. 
Codicer, & excufot , quod in bir rebur primar tenet ,L; 
circiter vetufta c marmore fimulacra numerentur , Au- 
guftorumque tam ccrta? ac pr<eftanter protom<e , ut Ro- 
m<e quoque , nedum Verona, fpetlanda , & magnifa- 
cienda fupellex baberi paffint . Addebam tamen , non 
tam in bir omnibur viaticorum bujufmodi largitorer , 
externor fere omner, culpandot effe ; quam incuriam 
nftram, defidiam, dicam nel infcitiam etiam quan- 
doque noftrorum bominum , ac ftuporem , quorum plurl- 
mi, cum pr<eclariora qu<eque , ad rerum prafertim , ac 
temporum notitiam fpetlantia , aut ignorent , aut ri- 
deant; ut , qua pr* manibut babemut ,innotefcant , ab 
extremit finibut veniant neceffe eft , qui perquirant , 
qui illuftrent Qusc pofleriora amplificatione maxima 
indigerent, nifi noftra cum gentc res efler,qua:profec"lo 
nec fua vitia ferre poteft , nec remedia. Certum 
igitur , infinita prope efle abfcondita ac ignota , ncc 
omnia vifa, ncc omnia perfpcdla, vanumque cflc nc. 
gativum argumcntum , vi omni videlicct deftitutum, 
quod hocce in genere faciunt aliqui : Nulli proftant, 
nttlli adfcruntur Codiccs , qui Scripturarum verba , 
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uti Patres referunt, in Variantibus exhibeant; ita- 
que milla fuit umquam Editio, quac more Patrum 
legeret, aut nullam habucre Patres verborum Scriptu- 
rx Szctx rationem. 

Quam pretiofum, vetuftiflimumquc fit Evangelio- 
rum Excmplar MS.quod in Brixiano nobiliflimarum 
Virginum Sandx Juliae Monaflerio adlcrvarur , latc 
oftendit Cl. Abbas Philippus Garbellius in Epiftola ad 
Jofephum Blanchinum Veronenfem , quam ifte pu- 
blici juris fecit primo Vetcrum Sacrorum Bibhorum 
fragmentorum Tomo. Exemplar illud pretiofiflimum 
ex antigraphis illis manafle arbitrarur Garbellius , 
qua: non folum Hieronymi tempora, fed Hilarii Pi- 
clavicnfis piarceflerunt ; quum facics ipfa , tum loci 
aliquot, quos diligentiflime cxcuflit , id manifeftifll- 
me evincant. Hujufmodi Codiccm tamen negleelum 
& ignorarum adhuc, doltr eadcm rn Epiflola hifce 
verbis CI. Vir. Ccdicem ifium , ad b*>c ufque tem- 
pora , Criticorum Sacrorum nemini infpeilum fuiffe » 
certe a nullo ftudiis adbibitum, illud ar^umento e(fe 
poteft , quod inter tct alios ab iis memoratos , unde 
Variantes bauferunt , nc unum quidem videas , qui 
aliquam indc protulerit . Solus , quodfciam, Paulur 
Caileardus Cl. ccncivis meus , unam & altcram no- 
bis exbibuit in efe%antijjima Editione Operum Cau- 
dentii; quam profeclo autliorem multo ypra-ftantioeem- 
que erat nobis daturus t fi non aiieno arbttrio uti,fed 
fuo , cdcre opus cgre%ium, non fejiinarc debuiffet. Ma- 
biilonius ipfe , in itinere quod per Italiam inftituit, 
cum Brixiam inviferet , omnes bafce vetufti <evi reii- 
quias clam babuit , neminc e nofiratibur facem pr*- 
ferente . De quo cquidem interamicos fa*pe eramquc- 
ftus ; quod non bas etiam, una cum tot aiiis Urbium 
ilatiffimarum i-, immortalibur fcriptis commendaffet Po- 
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fitritati . Vtrum nunc tandtm egrtgit ailum nobifcum 
vidto,nt omnem antiquitatum nofirarum mtmoriam dt- 
btrtmus externif ingtniis \ & quam in uno Mattbai 
textu ab altricc Litttrarum , atqut Artium Callia 
o/im acccpimus , banc illi Italia mftra , & quidcm 
cum faenort , ut aliquando gratiam rtptndat . Pro- 
feclo,fi quis perleclo Itinere Italico Mabillonii , ani- 
madvcrterit,ipfum, laudatis Brixianae Urbis aedificiis, 
teftari, nihil fepro lludiis fuis eadem in Urbe invenif- 
fe; nonne jure ac merito inferre pofle videretur , nul- 
lum cfle ibidem revera MS. Sacrum , nullum Evan- 
geliorum Codicem? Itaque aliquem apud Patrem £- 
vangelii teftimonium inveniens, uti in Excmplari ex- 
(tat MS. S. Julix, illud diceret arbitrario a Patre 
illo excogitatum . Utrumque profedlo falfum ; quod 
e principio non vero ratiocinaretur ; Variantcs nem- 
pe omnes fat in praifens notas, editas,ac pcrvulgatas 
efle. Admirationem omnium rapuit Flaminius Nobi- 
lius, quum in Adnotationibus ad LXXviralis Inter- 
prctationis Verfionem, quam edidit, tot adtulit vete- 
rum Le&iones Patrum, ratione exprimendi inter fe 
diverfas, qua: cum adhuc reliquis vetuftiflimis Codi- 
cibus confonabant. Quot, poft Flaminii Iabores , in- 
ventac rurfus atque editat LXXviralis Interpretationis 
Variantes ! Quot comparent in Editionibus Lamber- 
ti Bos Franequercnfis Profeflbris , & Joannis Jacobi 
Breitingeri! Quot in laboribus Montfauconianis , qui 
& inPraeliminaribusadExaplarem fuam,nonomnes ad- 
huc tamcn Variantes edidifle fe finceriflime faflus eft! 
Caremus plurimum hifce in Rcgionibus Editionibus 
Grarcis Novi Tcftamenti Stcphani CourccIIaci . Quot 
earum in margine feruntur variantcs l Fragmenta prc- 
tiofiflima, in lucem nuper emifla a Cl. Blanchino , 
moxquc emittcnda , nemo fane noverat. Revocabit 
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ille in diasluminis auras, typis videlicet confignabit 
veruftiflimum Exemplar Veroncnfc Evangeliorum . 
Tunc non amplius ignorabitur Ledtio apud Joannem 
natus cjt ; quodquc novum erit , fiet tandem canum , 
& fortafle tritum ; quique Syllogas Variantium poft- 
modum concinnabunt, hanc criam memorabunt Lc- 
(Stioncm , unde evancfcat tandem admiratio . 

Haud mirum igitur , quod Millius , Waltonus , ce- 
teri, de illa ne verbum quidem dixerint . Falfiflimum 
fane argumentum ; ceu Variantcs omnes illi retulif- 
fent. Clericus in Excerpto Tomi I. Editionis LXX. 
ab Grabio illuftratae, Tomo Bibliothecac Novo-Anti- 
quae XX. pag. 31. de Variantibus loquens, ab ifto re- 
cenfitis , a Waltono praetermiflis , ha:c habet : On au- 
roit pu dire, que cela n' etoit pat neceffaire ,puifqw on 
avoit deja fait imprimer les Variete^ dant la Poly- 
glotte d' Angleterre . Mait il repond , que ler Variete^ 
n'y ont pat cte bien rapportht ; foit par la faute det 
Jmprimeurt; foit par celle du DoEleur Huift , qui ne 
let avoit pat copicct affc^ correllement . Et pag. 59. 
II produit un Catalogue dci Lecont du MS. Alexandrin, 
qui font fautives , ou omifet dant la Polyglotte de Lon- 
dret, & qui font en tres-grand mmhre . De III. vero 
agens Codicis illius parte haec irertim idem Scriptor ; 
Dani let Prolegomenet de ce Volume, on y trouvera lei 
Variete^ de Letlure du MS. d' Ale^andrie , qui ont 
etc omifet , ou mal exprimfet dant la Polyglotte de 
Londret . Quare & Simonius, Diflcrtatione de MSS. 
Novi Teftamenti pag. 61. Avant que nout eujftont con- 
noiffance du MS. d' Alexandrie , qui eft en Angleter- 
re, & qui 1' accorde fi fouvent avec notre Verjion Vul- 
gate , il Cembloit , qu' H y tit lieu de rejetter plufieurr 
Lecont ae /' Exemplaire de Cambrige , lei quellet font 
prefentement confirmcet par I' Alexandrin. Denique 
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pag. 147. ejufdcm Tomi fcribit Clericus : Let LXX. 
ont traduit fani aucun fent raifonable , fel n le MS. 
Romain : « x«A«V . Mait felon /' Exemplaire d' Ale- 
xandrie, il y a , tt* *&o? . La differente Leilure de 
ce MS. a <te omife , dant la Polyglotte de Londret . 
bi adeo pretiofi Codicis quem Angli poflidebant , pof- 
lidentque , tot omiflae Variantcs; quo jure quairas in 
Opere Waltoni Lecliones omnino oranes Codicum E- 
vangelicorum ? 

Quid ? quod idem ille Grabius , qui fe locupletio- 
rem crcdidit Waltono , inopiac cognitionis veluti 
poftulatur , relate ad nonnullas Le£tiones facras ; 
quod nempe veteres quafdam ignoraverit Scriptura- 
rum Verfiones . Chriftianus Benediclus Michaelis 
Epiftola ad Lacrozium , quae CCXXI. cft Tomi I. 
Thefauri Epiftolici Lacroziani , harc ejufmodi de re 
fcribebat : Obfervavi, complura Crabium in erratis po- 
fuiffe & cxpunxiffe , qut tamen fic , ut ille in Alexan- 
drino Exemplari fcripta repererat , etiam ab Aitbiopi- 
co Metapbrafie letla fuerunt; quem fi confu/uijfet , re- 
tenturut fuijfet , opintr, non pauca qu«e rejecit ; quippe 
qute dudum a prifco jam tempore in Alexandrinit Ec- 
lefiit fic letla fuijfe y ALtbiopit concentut docet . Equi- 
dem, fi vetcres Orientales Bibliorum Verfiones cal- 
leremus, yEthiopicas nempe , yEgyptiacas , ceteras 
ab bxemplaribus olim Gratcis dcrivaras ; clarius ha- 
beremus lumcn, undc dignofci poflct , Sanclorum Pa- 
trum Ledbones, quas arbitrarias dicimus , ejufmodi 
non efTe, fcd ex oppofito, etiamfi a noftris diflentiant, 
cumveteribus ramen confenfifle Editionibus . David 
Wil-Kinfius in Epiftola ad Lacrozium data , quas 
CCCXVI. cft Tomi I. laudati Thefauri Lacrozia- 
ni , de Praefatione fua agens ad IV. Evangelia JEgy- 
ptiaca, intercetera, fe in illa egiflc fufc fcribit de 
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hujufmodi , ut ita dicam , authenticis Variantibus. 
Loca , inquit, Novi Teftamenti a Patribut V.priorum 
Sdecuhrum allegata conquiram, qu* cum Verfione{ JE- 
gyptiaca J concordant , &a communi Gr<eca recedunt . 
De vctcribus Novi Teftamenti Verfionibus agere in- 
ftituerat Lacrozius, ut ex Theodori Hafxi Epiftola 
eruitur ad ipfum data. Nefcio an promifla folverit . 
Ulud ccrtum cft , horum inopiam monumentorum , 
ignotas videlicct adhuc efle multorum Codicum Le- 
ctiones, in caufla cfle , cur Patrum de citationibus 
indecora adco Icvitate judicemus. Millius , fateor , 
infinitas prope collegit Patrum citationes, feu LeeYio- 
nes; qua in re nimius etiam fuifle videtur, citationes 
arbitratus , quz alluflones tantum erant aliquando , a- 
peniflimse Paraphrafcs, aut ftylus tantum, utitadi- 
eam, Scripturalis . Verum abeft adeo, ut omncs re- 
cenfuerit, yt ita ejus de labore fcripferit demum Cle- 
ricus Latina in Epiftola , quam ca de re edidir, in> 
feruitque Tomo Seledta; Bibliothecx XVI. Vir doclif- 
fimut \ in Protegcmenir , antiquioret quofjue Patret 
Crxcos & Latinot recenfet , oftenditque quarnam vari<e 
Leilionet cx iit bauriri queant . Qua in re lahriof am 
fane & diligentem operam curiofit ejufmodi rerum na- 
vavit . Verum ut minime exbauferit quod in banc rem 
dici p.tuerat , nec in variit LcElionibur textui fubje- 
ftir cmnia adnotarit ; nibil vetat , imo conducit , in iu- 
cem ab eo omijfa proferri , ut paullatim , plurium ftu- 
dio & labore , pojfit variarum Leflionum Novi Tefta- 
menti colleElio ad perfetlionem adduci. Plurimas heinc 
Mcthodii atqueOptati LecYiones a Millio omiflas ad- 
notat idem Clericus, quas,invitus licec , cum Codici- 
bus, qui ab hodiernis difcrcpant , confonafle fatetur. 
Non omnem fcrutandi materiam , rclate ad Tcx- 
tumSacrum, Criticis a Cl. Millio prxrcptam cfle c- 



vincit Ludolphus etiam Kufterus in Pr.tfatione ad 
Millianam Novi Teftamenti editionem ; poft quam 
Chriftophorus Matthaius Pfaffius de Variantibus No- 
vi Tcftamenti Leclionibus itcrum cgit . Quin & To- 
mo Anecdotorum Gr«tcorum III. qua: ex Codd. MSS. 
in luccm princeps edidit Joannes Cnriftophorus Wol- 
fius Hamburgi, collationem habes IV. Evangclifta- 
rum cum duobus Codd. MSS. Evangelia IV. tantum 
exhibentibus , ubi & Leclionum cxftant Varietates , 
ut Colleclor monct,a Millio minus obfervatae. Quid 
mirum igitur , quod Lcclionem etiam Millius omife- 
rit Tertullianseam ? Ignoravit llle MS. Veronenfc ; 
quod unum in caufla cft, cur eam non retulerit . Hu- 
jufmodi Codicum ignoratio, vel apud docYiorcs Criti- 
corum filios , fimilium erratorum origo eft , fuitque 
femper. Nea propofito divertamus: Eufcbius Libro 
III. Hiftoria: Ecclefiaftica: Cap. 36. de Citationc 
gens Evangelii quam in Epiftola Ignatii ad Smyrnaros 
reperit, eaquc a Vulgatis Codicibus diverfa , mirari 
vifus eft. Ita ille fiquidem : 0 & auro\ o-ftupratotc 
ypd<pur , dux oitV dird&t» pt$o7q ruyxi^nrat rotaum 
rtva irtz/ tou ^'^ou Sitfydr' iyu S% \a) rlw ard^avit 
%t vapxi duwr 01 Sa, >(a) , n-irtdu orm . x, on srpo? »5 
«tZA frirpor i\i\u$%* i<p* a'mt{. Xafitn, -|>»A<»^»Vi^ ft% 
qa) , *Stn, ori dux etftt Satftdnor druftanr . Jdem(lgaz- 
tius ) in Epiftola ad Smyrnaos de Servatore noftro, /0- 
quens , qutedam ejus verba recitat , qu* undc accepe- 
rit,ignoro. Ego vero , inquit , pofi Refurreilionem Do- 
minum ipfum in carne apparuijfe fcio\, & credo. Qui 
cum ad Petrum & ceteros ejus Comites accejfijfet, dixit 
Ulis : Aprthendite , contreftatc me, & videte , quod non 
fum incorporeus Spiritus. Qui hzc Eufcbii tantum lc- 
gerct , confequi videretur pofle , Ignatium ex aliqua 
Traditione potius, quam ex Codice verba Domini al- 



3* 

legafle. Verum ea protulic Eufebius, quod Hebrai- 
cum ignoravit Nazarxorum Evangelium ; quod jam 
Viri Clarimmi oftenderunt. Hieronymus quippe dc 
Ignatio fcribens in VitisVirorum Illuftrium, ipfiffima 
verba refcrt, de Evangelio, inquit , quod nufcra me 
tramlaum efi; & in Prooemio inLib. XVIH. Ifaiar, 
fubdit : Quum enim Apoftoli eum putarent fpiritum , 
vel,juxta Evangelium quod Rebrnorum leclitant Na- 
^areei , incorporale Damonium , dixit cit &c. Si Eufe- 
bium latuit Nazara:orum Codex ;qua arroganria vc- 
terum omnium Leclionum cognitionem nobifmetipfis 
aflcremus, quum tot deperdita fint antiqua Exempla- 
ria, totque, judice Pfafho in Prxfatione Differtatio- 
nis De genuinit Novi Tefiamenti Leclionibui , delite- 
fcant adhuc in Oriente, quorum ope fides Patrum in 
ratione cirandi, atque diligentia poflet patefieri? 

Itcrum dicimus, difficilc nimis, ac fere impofTibi- 
le, omnia videre , omnia colligcre ac memorare . 
Monficur Maittaire , ut Batavi Scriptoris verbis utar, 
Tomo Bibliothecae Novo- Antiquac XVIII. pag. 398. 
nout dit dam la Prefacc du II. Tome det Annales Ty- 
pographici , que quand il commenca cet Ouvrage, il 
croyoit l'avoir acbev* dam une annee ; mait qu'il fut 
bientot detrompi , & que pluj il cbercboit d' Editiont 
ancicnnet , pfut il en trouvoit; fam pouvoir efperer 
d' epuifer jamaii la matiere . En cffet , profequitur 
Excerptor ,«» bomms feulnefi pat en etat devifiter,je 
ne dirai pat toutet let Eibliotequet particulierct , mait 
pat meme let publiquet , qui fe trouvent dam V Europe; 
& fant cela ,il n efiguere poffible , «7«' il n' ' ecbappe rien 
a fa curiofite ; ou plutot , // efi tout a fait impofftble 
qu il ne commette det grandet omilfiom , dam un 
Recueil y comme celui ci . Quod fi ita fe res habuit 
in editis Operibus ; quid in erudcrandis MSS. cogitan- 
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dum? Quanto major difficulras .' quam impervius la- 
bor ! quanta ubcriore copia omifllones ! 

In eorum profccto fententia numquam efle aut po- 
tui, aut potero, qui fatietatem demum rerum,ac in- 
ventorum obtendunt; quare tandem confcquatur, ut 
dc veritate aliqua , etiam Hiftorica, primum dcte- 
genda, enucleandaque, fero hoc temporc dcfperemus. 
Jam enim , ft ita , uti Definitorcs ifti ftatuunt , res 
eft, valedicamus Litteris; non amplius fcribamus Li- 
bros; nil inquiramus amplius; & quod aliqui, in fua: 
vindicias inertia: focordixque, faciles repetunt, dica- 
mus etiam nos, omnia videlicer jara di&a , omnia 
difcufla eflc, occupata omnia, nihil reliquum adhuc 
efle, dequo jure ac merito eSc folliciti poflimus; ftul- 
tum dcnique aliqua de eruenda veritate adhuc cogita- 
re : quare omnes in id curxdatx fint protervis in ma» 
re Creticum portare ventis. Verum, non ea erat in 
fcntentia Au&or Bibliothecse Novo-Antiquae , cujus 
haec funt verba Tomo XV. pag. 355. 1/» bomme d'ef- 
prit dijoit unyour a un tret-babilc Critiqut , qu' il i- 
toit furpris y qu on tiit travaiM ,depuis tapt d' anniet^ 
fur let Auteurt Ancient ,<Sr qu'0n n % eut'pas encorefait. 
fur leurs Ouvrages , tout ce qu' il etoit pofftblc d' y faii 
re. Ce fqavant bommt ,qui n' avoit pat tant de prom- 
ptitudc dans la Converfation , que de pcnetration a rc~ 
tablir les pajfages corrompus des Anciens,ne fc&t pas que 
lui rcpcndrc , & dcmcura Cn quelquc manicre confus . 
Jl auroit pii repondre,que , quant au grostt a /' efjcntiel, 
on entendoit ajfez bien let Ecrits dt l' Antiquite ; mait 
que dant le detail il y avoit toujourt qutlque cbofe a 
fairt ; parccque plufieurt dc ceux , qui avoient travail- 
li fur leurt Ecritt , t* ttoient trompti* , & meritoitnt 
d'etre refuta* i Que hon trouvt tout Itt jourt dts paf- 
faget de I' Antiquite y aux quelt f on n avoit pat prit 
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garde auparavant ; q ui ftrvoitnt infinimtnt a confir- 
mer t ou a eclaircir ce qu' un autre Auttur avoit dit : 
Que ceux la meme , qui etoient capables de bien tnttn- 
dre f Antiquite t & qui avoient /« unAuteur plufieurr 
foit, ne laiffoient pat d' y trouver det tndroitt,ou ilt 
n avoient pas prit garde , quhavoient befoin de corrt- 
Hion : ou dt decouvrir det corretHonr trtt-furtt , qui ne 
leurt etoient pat venuet d' abord d.mt V ECprit . Qut 
iant la decouverte de cet frtet det cbofet>ily avoit unt 
tfptct dt bonbtur, qu' on n' avoit pat toujjurt ; qu' en- 
fin Itt MSS. mitux txaminez, & Itt anciennet Edi- 
tiont , fournijfoient det muvtlitt manlerei de lirt , aux 
qutllet on n avoit pat prit gardt auparavant . Non 
jam igitur eft mundi finh ; proindcque MSS. ope, 
quac adhucdum e latebris eruuntur , & fagaci alt- 
qua animadvcrfione fa&a locis , quse prstteriti Scri- 
ptores inracla reliquerunt, aliquam, Ievem faltem , 
pofiumus in apricum producere veritatem , novas dc- 
tegere Sacrorum Excmplarium vetcrum Lectiones , 
eas demum invenire, quas SS. Patres, aliter atque 
nos legentes, recitarunt. En ! quod in admonitione 
in gcminas S. Hieronymi Pracfationes in Librum Pa- 
rabpomenon, & Libros Salomonis juxta LXX. votis 
concepcrat Martianaeus , fe demum confequutum 
laetatur Blanchinus .Quum cnim Hicronymiana LXX. 
Verfio, ( ft Pfalterium & Jobum excipias) ab univer- 
fis Scriptoribus rerum Hieronymianarum penitus 
deperdita afleveraretur ; ipfc partem non modicam 
tanti thcfauri in plutets infignium Bibliothecarum , 
dum evolvendis Sacrarum Scripturarum Codicibuso- 
peramdarct, (c reperifle, gaudio, quod modum ne- 
fcit, teftatur in Epiftola ad Joannem Chryfoftomum 
Scholarum Piarum , quam in primo laudato cdidit 
Fragmentorum Tomo. Quot Graecorum Latinorum- 
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ve mediac setatis Cattn* ampliffimis in Bibliothecis 
pulvere confepultas jacent ; quo de quericur Petrus 
Belhertrus, in Libro de optima legendorum Patrum 
metbodo, Parte II. Capite duodecimo ! Sed fac , nec 
inventas in Codicibus Le&iones, quac Patrum Cita- 
tionibus refpondeanr , nec futurum ut inveniantur; 
numquid infcrendum : non fuerunt ? Minime fane . 
Quot enim mille de cauflis Codices perierunt? Jam 
nec prophani Scriptores teftimonia deperditorum 
Auftorum Jegiffe dicendi funt , fed arbitrario reci- 
tafle, quod nullibi gentium Lecliones ilke auteditas 
fint, aut futurum fit , ut olim typis valeant confi- 
gnari. Haec adeo manifefta funt , itt, quamvis inte- 
grum hifce de rebus fcribere facile eflet Commenta- 
rium , pudeat me tamen & adeo multa repetcre 
paflum effe; quum tam lucidam veritatem tetigifle 
folum & in mentem revocafle, plufquam fatis efse 
vidcatur . 

C A P U T IV. 

De ftudio veterum Chriftianorum erga Scri- 
pturas Sacras : Eorundem adverfus Scri- 
pturarum corruptores querimonia: cetera 
demum , qua manifefte indicant , non fen- 
fus modo , fed verborum etiam rationem 
eos babere debuijfe . 

Sl Criticis igitur quibufdam, eorumcjue fententiac 
ftandum efset , qua Patres inemoriter , tumul- 
tuario, arbitrario Scripturarum citafse verba con- 
tcndunt; fequeretur procul dubio , ignorafie Sanftifli- 
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mos Ecclefias Do&orcs, quod Pueri etiam aitate illa 
calluifle pcrhibentur. Quanto ftudio Chriftiani ve- 
teres, Sacras Scripturas, Evangelii praefertim Codi- 
cem, profequerentur ,quam aflidui earum in Lectione 
eflcnt, oftendit fufe Jofephus Catalanus Lib. III. de 
Codicc Sacri Evangelii, atque fervatis in ejus Leclioi 
ne , & ufu vario ritibus, Capp. 21. & 39. S. Hiero- 
nymus in Epiftola ad Gaudentium , eum inftruens de 
Pacatulac infantulx inftitutione , pucrulis etiam Evan- 
geliorum Leclionem prxfcribit. Cum virgunculam , 
ait , feptimus annus exceperit , difcat memoriter Pfal- 
terium , & Evangelia fui cordis tbefaurum faciat . 
Tertullianus in Apologetico : Cogimur ad divinarunt 
Litterarum commemorationem ,fi quid prafentium tem- 
porum qualitas attt pramonerc cogit , attt recognofcere ■ 
Et Libro de Anima : J<tm vero prout Scriptur* iegun- 
tur , attt Pfalmi canuntur , aut adhortationes profe- 
runtur, aut petitiones delegantur &c. Suam denique 
dehortans Conjugcm a nuptiis cum Gcntili , Libro 
ad enndc-m fecundo , Ovid maritus fuur , fcribit, vel 
marito quid illa cantabit ? Attdiat fane , audiat ali- 
quid Dei coena de taberna > de Cebenna . Qu* Dei 
mentio? qua Cbrifti invocatio 1 Ubi fomenta fidei ( uc 
moris erat apud Chrirtianos) de Scripturarum inter- 
letlione ? Ubi fpiritus refrigerium ? Ubi divina bene- 
diclio? Omnia extranea, omnia inimica &c. Fufe & 
vere pic hunc facras olim Scripturas apud Chriftianos 
legendi morem defcribit Joannes Fronto, ubi agit de 
Vita primorum Chriftianornm , his verbis : lta affl- 
diti erant n.nnulli eorum,five Clerici ,five Laici , in iis 
evolvendis, ut toti in illis ejfent , fere memoria ttne- 
rent , ad omnia ufurparent :fic porro f.tcco illarum pa- 
fcebantur , ut ex iis animus vtgetior & alacrior f.tfius, 
corpori inediis ac vigiliis confeHo vigorem & robur ad- 
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dertt. Et de familia agens Chriftiana : ln domefti- 
co Conventu ex Scripturii divinit aliquod delibatum. 
fuiffe , vix dubitare poffim . Fuere namque in familiit 
Anagnoft*, boc eft Lcclorct , ex ufu & confuetudine et> 
iam Centilium . Pronunciabat itaque LeRor aliquid cx 
Sacra Scriptura , ut primum in animo iocum hac oc- 
cuparet, & mentit cogitationct tota dic fanfiat redde- 
ret . Verbum enim Dei , primi illi Cbriftiani , tam- 
quam corput & fanguinem ejut , & tamquam Deum 
ipfum receperunt , & intra fe condiderunt . Quid , ob- 
fecro, Adverfarii ad ifta } Num cum Clerico To. 
mo XV. Bibliothecae Novo-Antiqux pag. 405. & 
406. dicent : q«e le P. Fronteau reprefente ici Jct 
Cbretiem dct premiert Siec/et, telt qu* ilt devoient etre t 
& prend bien plut le ton d' un Declamatcur , que celui 
d'un Hiftorien? Hoc certe non poflent rcgercrc Pro- 
teftantes, qui ut adverfus nos evincere conentur , Scri- 
pturas in propriam maternamque cuiufcumque Re- 
gionis Linguam transferri debere , quo vel Idiotse 
poflinteas legere, fuas replent Polemicas Lucubratio- 
nes fimUtbus Patrum teftimoniis ;quare vel primorum 
fatculorum Tdiotas Sacra Biblia , nodlurna verfafle 
raanu , verfafle diurna concludant. Num dioent cum 
eodcm Clerico, que le P. Fronteau cite bien lct Aute* 
urt , d ou il pretend tirtr ce qu' il dit , mait il ne met 
que ieurt nomt au dejfout det pagci , fant rapporter icurt 
parolet , ni marquer meme V endroit , ou ce qu' il dit 
doit fe trouver , /' il a bien entcndu fet Autcurt ? Sed 
nos vcterum Patrum teftimonia retulimus . Verum 
ut-ut aliqua concederetur in Frontonis oratione am- 
plincatto; quis eam negabit in Scripturis legendis me- 
moriaeque mandandis afliduitatem fummis in Ecclefia 
Magiftris , maximis illorum temporum Dodloribus , 
quam Hieronymus Virgunculis, Tertullianus Feminis 
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conceflit,quamqueCIerici ac Laici,Frontonis teftimo- 
«io,habuerunt? 

Quanta San&orum fuerit Patrum vel ergaScriptu- 
ra: imos apices & quam accurata diligentia , ipfimet 
non uno in loco evidentiflime declarant . Notum in 
primis , vel iis qui Theologiam a primo limine falu- 
tarunt, omnes SS. Patres, divinae Infpirationis ra- 
tionem relate ad Scripturam ita conftituifle , ut Sa- 
cros Scriptores adeo femper aetu & proxime afflatos 
vellent, ut nec apex aut litterula ut , quam a Dco 
non acceperint; quum altera illa, qua; nuoc obtinerc 
vidctur , geminae Infpirationis fcntentia XVI.SarcuIo 
orta dcmum efle videatur. S. Hieronymus in Caput 
Matthaei vi. & in Caput ur. ad Ephefios fcribit : 
Singuli fermonet ,fyllaba , apices , puntla,in divinit 
Scripturir plena funt fenfibur ; & in Epiftola ad Pau- 
linum,/o/« Apocalypfir , inquit, tot babet facramen. 
ta , quot verba . S. Auguftinus Epiftola XIV. aflcrit, 
fe nulliur homioif Librit tantum defcrre , quantum di- 
vinif Litterit , non ob veritatem , qu* par eft in utrif- 
quc ,fed ob verba phrafimque diflantir ,qui eft Spiritut 
Santlut. S. Joannes Chryfoflomus Homilia XVI in 
Genefim hacc habct; iV/ w? St/a? yoapns, *' , tV Bpa- 
^e/a TroTknp irir tvptir nor ronfidrotr rlw furaftir. 

* v , a pctTvt' toi> 7rX<Snr ■ In divinit Scripturir , etiamin 
parva diRione fenfuum gravitat , & immenf* inve> 
niuntnr divitite . Et Homilia XXVIII. in GeneHm 
idemSan£tus Pater: kW* yap invur irtn SfiaypapH xh- 
fiirur, 8 (lli fttrtx rirot; e}p»reu \6you , n-o^tlr rir upiXnar 
iyxtxpvfipiirlw ixorroq . Nibil cnim in divina Scriptu- 
ra continetur, quod ncn aliqua ratione ditlum fit , qu*r 
non & latentem in fe babeat utilitatem. Denique poft 
pauca : yJir yetp\ xa&airtp t<p&*r dirur r&rir Stiaypa- 
VHXHftirarr artv Xoyou riro\ x\ euriaq tr/r tVfmr iyyt- 
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ypetftftiror. Nibil enim in Saera Scriptura , ficut di- 
xi, invenire Ucet , quod abfque ratione aliqua fit fcri- 
ptum. Sanclus Epiphanius numeros in Scripturis ex- 
prefios maxima confiderarionc dignos dixit in Expofi- 
tion-t Fidej his verbis : on fttr yetp «* , 6 eipi9fio\ yt- 
ypotftptroc, et7reipa$aw'i i<rtr «xaV»? V7ro9ta-to<; , k , » w 
fCvatmt 70 ir etPjt9fiai KXmnmyfiiror itaXor rt Arau , «ts 
«5 etpyd-mm ir w ^ptfp» iV//z»rp«&ou . Etenim ubicum- 
que numerut concipitur , ofcitanter pr*etermitti non de- 
beti neque quod ita comprebenditur y vanum quiddam & 
inane videri , ^«r otiofum exiftimari. Antc Patres hos 
omnes recitaredcbueram teitimonia Bafilii,quae mul- 
ta quidem funt , fcd paucis ero contentus. Inquit igi- 
tur Sancliifimus ille Patcr, Orationc prima de Homi- 
nis ftruclura : % , ftn ttou o\So\t%l* ir to7$ arporeps/; Ao'- 
yoi% tfVoAtf^d 1 !/», «\ TTtpirrn ri roO /iwripou rpo&Hx/, fiJ? 
Wf Sva \i%te*r l^uu etvvir irroietr ixoureer , &c. expli- 
cans nempe phrafim illam Scriptura: , " faciamus ho- 
4> minem ad imaginem & fimilitudinem noftram": 
^«f , numquid in prioribut vcrbit nugacitat eftimanda 
fit fuperfiuaque ejut , quod fecundo loco pofitum eft,ad- 
jeilio , quippe quod ambct? diftionet eundem babeant 
fenfum, nulloque dijcrimine idem fignificent ? Enim ve- 
ro quidquid borum fufpicati , ac caufificati fuerimut , 
in Scriptur* baud leve crimen cedet . Sive enim ceu 
quid redundant dicat quit , quod ita fcriptum eft, ad 
fimilirudinem , quafi bit idem dicatur , oticfum ver- 
bum arguit : gravifque b*c in Scripturam blafpbemia t 
cujut numquam morit eft otiofa loqui . Et Commen- 
tario in Efaiam Prophetam Capitc II. Verum nibil 
otiofum eft in Spiritut SanRi verbit : d>k' aVsi» etpyo y r 
to/ 7* TrrtvftetToq . Ipforum igitur Patrum teftimonio, 
fyllabx fingulse, apices, pundta rcferta funt fenfibus. 
lpforum fententia , nihil eft in Scripturis otiofum ; 
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tot funt facramenta , quot verba; necunumcomma 
eft , quod latentem in fe non habeat utilitatem; ni- 
hil in ea invenire eft quod abfque ratione aliqua di- 
6tum fit; etfi veritatis ratio indivifibilis , ut ita di- 
cam efle videatur, phrafes verbaque tamen majo- 
ris in ea ponderis veritatem efficiunt , ac illa fit , 
quaeceteris in Lucubrationibus continetur. Hxc,m« 
quam, Patrum ipforum mens erat , cum qua tamen 
hodierni quidam Critici rtare volunt poflc, fidendum 
non eflc eorundem Patrum citationibus; fcilicet , vel 
apices Scripturarum Patres myfteriis fcatentes arbi- 
trati quidem funt, fednulla inde myfteriorum hujuf- 
modi habita rarione, nulla fyllabarum, nulla verbo- 
rum, nulla phrafium , Scripturarum tantum fcnfus 
retulerunt, uti potuerunt , uti maluerunc , memori- 
ter, arbitrario , tumultuario; fenfum cxpreflerunt 
conjiciendo , aut accommodandi ergo, di<5tionem di- 
dlionc permutaverunt ; cafus, numeros , verba , cafi- 
bus, numeris, verbis fubftituerunt; periodi membrum 
omiferunt ; paraphraftice Scripturam Auditoribus ex- 
pofuerunt; mutarunt quadrata rotundis, rotunda qua- 
dratis. Indignam fane Sseculo , indignam Inventori- 
bus fuis confequutionem. 

Auctor Radicum Hebraicarum abfque Yocalibus 
Punitis , feu uti vocant , du Ditlionaire Hcbraiqtte 
par Rdiinei &c. Lutetiz MDCCXXXIL in Praefa- 
tione qua Mafckfianam legendi Methodum tuetur & 
explicat , fimili argumento illorum opinionem exa- 
gitat.qui vocalia Pundla, ab Efdra inventa , nullo 
jure defendere conabantur ; Lei Septante ont donnC- 
lear Tradutlion a peu pres cent ani depuit Efdrai . 
Or la verfion dei Septante ne nout rend pat le Texte He- 
breu tel que les pointf-voyellet nout le prefente. La 
feule confrontation des Textet en efi la preuve , & «»- 
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can partifan des pointfvoyetles ne le contefie . Nean- 
moins les feptante itoient Jvifs de nation ; ils regar- 
doient Ejdras comme un Propbete ; ils tenoient pour 
Canonique tout ce que le faint bomme avoit pu mettre 
dans les Livres faints . Comment donc lui ont ils ete 
fi infidelles ? Des fcavans Jvift traduifent un Livrc 
qui eft 1' unique trefor de la Synagogue , dont ils font 
membres . La cll unique de ce trefor ,ce font les pointf- 
voyelles ; points ajoute^ au Texte bebreu par un bomme 
infpiri d' en-baut ; points neceffaires pour fixer lesfens 
de la parolc de Dieu . Et neanmoins ces bommes , ne 
faifant nulle attention aux travaux d' Efdras, ni aux 
faci/itez qu % ils y trouvent pour rendre fidelement teur 
Texte , font affez temeraires pour nous prefenter une 
Traduclion qui s'ecarte des pointfvoyel/es en mil/e cn- 
droits ! C imment peut-on allier des faits fi contradi- 
ttoirt ? Dignofcet Iratim Ledtor, quam asqua hoc fic 
in Ioco comparatio: Quam fimilis fuppofitionum, ut 
ita dicam, Antilogia . Fateri , Patres ( debent enim 
Advcrfarii fatcri ) myfteriis affluentes credidiflc ve! 
ipfos Scripturarum apices ; fateri , Heronymum fcri- 
pfiffe , ipfum verborum ordinem in Scripturis Sacris 
Myfterium effe, inque vcrbis fingulis Scripturx mul- 
tiplices latere intelligentias ; ipfos deinde Patres ad- 
ferere, non dicam in apicibus, fed in intcgris Scriptu- 
rarum teftimoniis recitandis, fuifle infideliffimos ! Sci- 
licet quod tantoperc admirantur ,contemnunt Patres, 
ac fecum pugnant, ut in iiscernere fit 

Littora tittoribus contraria , fiutlibus undas . 
Ea vero de caufTa magis retuli fupcriora Galli Scri- 
proris verba , quod viam apcriant neceflaria: animad- 
verfioni . Etiam Aquila , Symmachus , & Theodo- 
tion , fuis in Interpretationibus a Textu hebraico re- 
ceflerunt. Sedquare? Profc&o ob textus ambiguita- 
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tcm , quam in Hcbraica Dialeclo, punclis ablatis , 
qua; nulla tcmpore illo erant, adefle norunt leviter 
etiam do&i. At quos Patres recitarc debebantTex- 
tus, nulla laborabant ambiguitate. Ut enim Contro- 
verfiam paucis cxplicemus omnem,(dcqua fufius in 
loco ) non contendimus in prxfcns SS. Patres aut ci- 
tafle, aut citare debuifle Icxtus Originales Hebrai- 
cos ac Grarcos , fed loquimur de Testu Vcrfionum 
faltem , quas prae manibus habebant : Quumque Tcx- 
tus profeclo vcl Grarci , vel Latini eflent, longe ab 
illa ambiguitatc diflabant, quac Hebraicis in fontibus 
neceflario crat. 

Feruntur teflimonia Juflini in Dialogo cum Tri- 
phone Judxo, Origenis , Hieronymi, Joannis Chry- 
foflomi , quibus contenderc vidcbantur, Judaros data 
opera Scriprurarum tcftimonia corrupifle , aliqua c- 
rafifle verba, aliquas induxifle facrum in Textum mu- 
tationcs. Ait Simonius Lib. IV. fuac Hiftoriac Cri- 
ticaeVeteris Teftamenti , haud fatisaperte conflare , 
an loquuti Patres fuerint hebraicis dc fbntibus > Ju- 
daeorum malignitate peflima vitiatis , an vcro dc A- 
quilae , Sy mmachi , Theodotionis , ccterorumque Gra;- 
corum Interpretum Verfionibus . Hoc poftremum 
certius nobis utique videtur. Ut-ut fit , qua fronte , 
precor , potuiflent malam fidcm Interpretibus aut 
Commentatoribus,cx ambiguo pcr fc Tcxtu difputan- 
tibus , objicere , Viri qui fuis in Editionibus fideliter 
citandis nullam fervaflent curam,nullam diligentiam? 
Quantas vero adverfus Hxreticos Sacrac Scripturae 
violatores , SS. Patrcs egerint Tragoediaa ex uno ela- 
boratiflimo docemur Gcrmonii Tradtatu de Hatreti- 
cis Sacrorum Codicum Corrtiptoribus . Epiphanius 
Hserefi XLII. omnes depravationes enumcrat , quas 
in Luca: Textum invexerant Marcionitas. Talis ac 
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tanta fuit ea in re Sanflorum Patrum diligentia , ut 
vel diverfitates ab Hebraifmis , feu Hcllenifmis pro- 
ccdcntes , corruptionum nomine donaverint ; quare 
non defuerunt, setate noflra, qui vcteres illos Harrc- 
ticos aliqua faltem in parte fategerint vindicare. In- 
dicium tamen certiflimum ideft, Patres deTcxtubus, 
& quidem finccrioribus Scripturarum fuiflc maxime 
follicitos. Suammet ipfi, qua in citationibus uteban- 
tur, praedicabant fidem. Divus Ambrofius dc Incar. 
Dom. Sacram. Cap. j. fic fcribebat : Non nobis cre- 
datur , non ego dico a me, " in principio crat Verbum," 
fed audio\non effingo, fed lego. Tertullianus non alia 
ratione Marcionem Evangeliorum Interpoatorem op- 
pugnare fe probe pofle exiftimabat , quam ad fontcs 
ipfum provocando, ad antiquiorcs Tcxrus, ad Codi- 
ces Apoflolicis in Ecclefiis adfcrvatos ; ita enim in 
Libro advcrfus Haerecicum illum IV. Ego meum ( Di- 
geftum, ut ait, fcu Evangelii Codicem,) dico verum , 
Marcion fuum. Ego Marcionis ajfirmo adulteratum , 
Marcion meum. Quit inter nos determinabit , nifi 
temporis ratio, ei prafcribens aulloritatem, quod an- 
tiquius reperietur , & ei pr*ejudicans vitiathnem ,quod 
pofterius revincetur J Jn quantum enim falfum corru- 
ptio eft veri , in tantum pracedat necejfe eft veritar 
falfum. Prior erit res paffione , & materia *mula- 
tione. Alioquin quam abfurdum ; ut fi noftrum anti- 
quius probaverimus , Marcionis vero pofterius , & no- 
ftrum antea videatur falfum , quam habuerit de ve- 
ritate materiam , & Marcionis ante credatur amu- 
lationem a noftro expertum , quam eft editum , tt po- 
ftremo id verius exiftimetur ,quod eft ferius poft tot ac 
tanta jam opera atque documenta Cbrifiian* Rcligio- 
nis f<ecu/o edita qu* edi utique non potuiffent fine Evan- 
gelii veritate .... Jtaque dum emendat , utrumque 
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confirmMt, & noflrum altcriut , id cmendant quod in- 
vt nit , & id poftcriut , quod de noftri entendatione con- 
ftituent fuum & novum fccit ln fumma, fi conftat id 
vcriut quod priut , id priut quod & ab initio, ab initio 
quod ab Apoftolit ; pariter utiquc conftabit id cffe ab 
Apoftolit traditum , quod apud Ecclefiat Apoftolorum 
fuerit facrofanclum . Vidcamut quod lac a PauloCo- 
rintbii bauferint ; ad quam regulam Calata fint cotre- 
fti; quid lcgant Pbilippenfet , Tbejfaloniccnfet , Epbe- 
fii; quid Ctiam Romani de proximo foncnt , quibur E- 
vangelium Petrut & Paulut fanguine quoque fuo figna- 
tum reliquerunt . Habemut 6r Joannit alumnat Eiclc- 
fiat .... Dicoitaquc apud illat t ncc folat jam Apo- 
ftolicat y fed apud univerfat, qu<t HUt de focietate fa- 
cramenti confaederantnr, id Evangelium Luca ab ini- 
tio cditionit fu* ftare, quod cum maximc tuemur. Pof- 
fibilc verone, hominem hujufmodi principHs inftitu- 
tum, poflibile , inquam ( nam & de illo loquitur Cl. 
Barzanus) Hominem Hxreticos tcmporis fui ad pri- 
migenios Textus,ad vet uftiores Codices , ad id duod 
legebant , quod Apoftolicae fonabant Ecclefiac, inScri- 
pturarum interpretatione revocantem , ipforum de- 
nique Haereticorum , nempe Marcionitarum , more 
ita vertere, aut potuifle, aut voluifle Bibliorum te- 
ftimonia, ut Lectiones, & verba & phrafcs peflime 
confunderet, aliter atque habebat Textus legeret ac 
fonaret, de veteribus Editionibus, deque Apoftolica- 
rum Codicibus Ecclefiarum impudentiflime confidc- 
ret? 

Quod genut boc bominum , qua-quc bunc tam bar- 

bara morem 
Permittit Patria, 
In aliis videlicct ut immanis inftar fceleris damna. 
rent Patres, quod fibi integrum cfle ac Iicere vellent? 

Ubi 
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Ubi decorum? ubiordinatae Difputationis Ieges?ubi 
fpes fruclus arque victorix ? Interim nc generali- 
bus conjectationibus rem totam,non fine Ledloris mo- 
leftia, conficcre me in prarfens velle, qui nonnifi mo- 
numenta amant, arbitrentur ; Patres ex Scripturis 
teftimonium dicentes, maxime quum adverfus Hc- 
thcrodoxos depugnarent , non memoriter ac tumul- 
tuario id feciflc , fcd textubus Vcrfionum fuarum ad- 
hxCiffe ofiendam uno aut altero exemplo , fatis ta- 
roen efricaci. Notiffimum eft , quod Auguftinus re- 
fert, Epiflola ad Hieronymum Vet. Edit. X. & in 
Refponfione Hieronymus ad Auguftinum, propter quid. 
dam , videlicer , /*» Jona Propbeta male interpretatum, 
Jive propter uniut verbi dijfonantiam , feditione Populi 
conclamante , Epifcopum pene Sacerdotium perdidijje. 
Scd majoris funt- pondcris qua: fequuntur . Difputa- 
verat cum Donato Auguftinus, cujus harrefim in eo 
pofitam cfle dignofcebat , quod Baptifmum aliaque 
Sacramcnta ab illis collata, qui,hatrefi, aut quovis 
crimin? contaminati, mortem incurriflent , irrita ac 
nulla efle conten,.:eret . Errorem Donatus confirma- 
bat fuum Ecclefiaftici etiam verbis, Leclione tamen 
a ceteris veluti diverfa. Q_uum enim in Codice Au- 
guftini , Ecclefiaftici Ledtio haberet , uti etiam in 
Vulgata ; Qui bapti^atur a mortuo , & iterum tangit 
illum y quid proficit iavatio ejut ? Donatus cx oppofi- 
to ita Textum recitabat : Qui hapti\atur a mortuo , 
quid prcficit lavatio ejut? comma illud mcdium filen- 
tio pra:teriens;quare inficiari nemo pofTet,locum illum 
fic truncatum opinioni fux cgregie faverc. Augufti- 
nus qui fuorum de intcgritate Codicum nullatenus du- 
bitabat , videbatque intcgro Textu doceri nos , ina- 
nem efic purgationcm cjus , qui pcenitentire rcmedio 
mundatus, iterum ea peragit j propter qua: pocnitcn- 
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tiam fufceperat: ficut apud Judzos ejus qui mortuum 
tetigerat,inanis erat lotio,fi lotus eundem mortuum 
rurius rangeret; AuguAinus , inquam , qui hxc pro 
compertintmis habebat (ut animadvertit etiam Cou- 
tantius in Vindiciis veterum Codicum conhrmatis 
Parte II. Cap. 1. ) tam grave facros intcr Codiccs 
difcrimen fortuito cafu contingere potuiflc quum non 
profpiccrct, fraudem fufpicatus , hanc non in alium, 
quam in eum , qui mendofa LecYione abutcbatur , 
cujufque perveriam mentem apprime eadem LecVio 
juvabat, rejiciendam judicavit . Judicium tamen , 

3uod tot adjuncla firmare videbantur , falfum tan- 
em atiquando probavit ipfe , atque in quem impc- 
gerat crrorem, fuo pro commendabili candore, nos 
ignorare noluit. Praefto eft ejus teftimonium Libro 
Retraclationum 1. Cap. ar., ubi primo Donatum a 
crimine , cui tum obnoxium exiftimarat , abfolvit 
his verbis :Nec de Libro Ecc/efiaftici ipfe abftulit de 
media fententia verba ad rem necejfaria , ubi cum 
fcrijtum fit qui bapti^atur a mortuo,& iterum tan- 
ojt illum , quid proficit lavatio ejut} u ifte fic pofuit : 
Qui bapti^atura mortuoquid proficit lavatio ejut?Tixm 
unde Donatum bona nde hunc locum ita citafle, & 
nihil ex eo detraxiflc vel fuppreflifle deprehcnderit , 
ftatim enarrat in hunc modum : Nor autem & ante- 
quam cjjet part Donati , fic babuiffe Codicex plurimor t 
verumtamen Afrot, ut non ejfet in medio , " & iterum 
tangit illum , " poftea didicimut . Quod fi tunc fcif- 
fem , non in illum t tamquam in furem Divini eloquii t 
vel vioJatorem t tanta dixiffem . Hac prxconcepta Hi- 
floria , Veteres de Codicum , ita ut dicam , Textu 
fuifle maxime follicitos evidentiflime conflat . Qui 
lcviter etiam in Hipponenfis Epifcopi operibus verTa- 
tus cft, ignorare haud poteft, quantxipfum inter & 
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Donatiftas intercelTerint Controverfia^ quot, feu vo- 
cc , feu calamo , Difputationes . Semel adhuc tamcn 
dc citationc Scripturarum non Iegirima , a Oonato 
facla , conqueftum Icgimus Auguftinum,qui dcmum, 
pluribus Codicibus tnfpecTis , Adverfarium a falfarii 
nora candide abfolvit. Infolens erat igitur actate illa a 
Verfionum textubus reccdere, infolens Scripturarurn 
textus refccarc, intcrpolarc, alitcr atque in Codici- 
bus erant, fentcntias recitare. Cur enim aliis decor- 
ruprionibus non qucritur Auguftinus ? Ad hxc, my- 
riadcs teftimoniorum cx Bibliis citavit Hipponcnfi* 
Przful adverfus Donatiftas. Ea fi legas , non ccrte 
omnia cura recepta in prarlens Verfione examuflim 
confonant. Vcrum quar. lex, aut quod fane monftrum 
hujufmodi fuiflet, quo licuiflet Auguftino recedcre a 
tcxtu , fcu a Le£bione receptiorum Vcrfionum , me- 
moriter, tumulcuario, arbitrario Scripturae loca re. 
citare; Donatiftis illud idem fas minime fuiflet ? Re- 
colat humaniflimus Leclor criftica Patrum illorum 
Scripta , evolvat Difputationes quas adverfus Harre- 
ticos habebant ( quid enim Voftio , Morino, Pezronio 
in caufla Judarorum a do&iflimis Viris rcfponfum 
fie,, non ignorabit)dignofcet apertiflime , non de Tex- 
tu , fed de textus firnfu ac confe&ariis fcmpcr fuifle 
quseftionem. Qua ratione vero de fenfu Textus di- 
fputare longa oratione Patres potuiflent , nifi revera 
cum adverlariis conveniflent in Textu ; nifi bona fi- 
dc , & probatis cx Codicibus Advcrfarium agere pra;- 
conceptum habuiflent t quod cflici vix adhuc tamen 
poterat , non habita , non dicam phrafium ac fen- 
tentiarum , fed verborum etiam ratione , e quibus 
fubtiliflimarum plerumque illarum quaeftionum totus 
pendebat nodus, atque rei declaratio . Quanti dein 
icnfum Scripturarum myfticum Patres fecerint , pra> 
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fertim Orientalium Ecclefiarum, nemo eft qui igno- 
ret. Ad xtatem ufque Diodori Tharfenfis, ejufque 
Auditoris Chryfoftomi, nihil illi fere protulerunt , 
quod myfticis coloribus atque fignificationibus non 
exornarent. Lireram icripturac vero, allegorici fen- 
fus bafim ac fundamentum cfle quum nulla poftit ra- 
tione dubitari; fequitur perinde, SS. Patres dcbuifle 
facrorum efle vcrborum tenaciflimos , quo dein alle- 
gorias fuperardificare poflcnt fuas , & myfticos deri- 
vare fenfus : ut cnim intelligentia fentcntiarum ex 
cognitionc vocum, ita carum fides ab harum fide pen- 
det . Quare verba verbis , fynonyma fynonymis, no- 
mina nominibus fubftituentes, res tandem ipfas fub- 
ftituiflent rebus , fenfibufque fenfus; quod nec eorum 
hoftes infenfiffimos adhucufquc cogitafle , comper- 
tumeft. 

C A P U T V. 

Cehbriores Bibliorum Editores praconce- 
tum babuijfe , Sanclos Vatres fuarum 
adbafiffe faltem textubusVerfionum\ ea- 
demque in fententia Tbeologorum pra- 
fiantifftmos verfatos . 

PRincipium efto a cclebri Editione Flaminii Nobi- 
lii , qui Vulgatam Vetcrem, feu Latinam Ver- 
fionis LXX. Interpretationem , ex Patrum citationi- 
bus nobis redivivam facere conatus eft . Illa de re ita 
nofter Gravefonus in TracTratu de Scriptura Sacra, 
Partc I. JT. 6. XJt vtrfio LXX. Inttrprttum , qu* na- 
fccnti Eccltfi*, fan* obftctricis , <Sr crcfctnti , nutri- 
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cis pr*ftitit officium> non periret, ftrenue adlabcravit 
doEliJfimus Flaminius Nobiliut , in Scriptis SanHorum 
Patrum verfatijfimus . Ille (iquidem clarijjimm Auclor 
Editionem Italam, feu Vulgatam & Veterem ditlam t 
qu<e ex Verfione LXX. Interpretum erat expreffa , & 
qu* ante Hieronymianam Editionem publice in Eccle- 
fia legebatur , fed jam a milie & amplius annis eva- 
nuerat , luci denuo reftituit ; interpretationem Tcxtut 
Grsci ex variis Patrum fententiis ,bac iliac difperfis, 
& improbo labore conquifitis } col/egit atque contexuit , 
edique curavit Roma anno 1588. Eamque iterum edi- 
tam Parifiis , una cum graco Exemplari Vaticano t publi- 
ci juris fecit Joannes Morinus anno 1628. ln bis vero 
qu* ex Santlit Patrilus excerperc baud potuit Nobilius 
trantferendit , veteris illius Editionis ftylum & fimpli- 
citatem exprimere pro viribus ftuduit , ficque antiquam 
illam Verfionem exflinHam nobis redivivam exbibuit . 
Fatetur hoc idem Antonius Cardinalis Carafta in 
Epiftola nuncupatoria ad Sixtum V. Editioni illi prx- 
fixa . Scribit enim : Superiore anno facrofanela LXX. 
Interpretum gr*ca Biblia ad vetuftiffimorum probatif- 
fimorumque Codicum fidem ab eruditiffimis Viris ad id 
munut deler.fi accuraterecognita^jujfuSanclitatitve- 
fir*, in lucem prodierunt . Eadem nunc iifdem (quan- 
tum fieri potuit ) verbis , quibus ufi funt Latini Patrct, 
autloritate Sanclitatir veftrte latine reddita, & Fia- 
minii Nobilii , Viri utriufque lingu* peritia multipli- 
cique eruditione excellentis y notationibus illuftrata , fub 
felicijfimo ejufdem Santlitatis veftra nomine emittuntur. 
lllis in notationibus millia inveniuntur Scripturae Sa- 
crae teftimonia , iifdem citationibus , iifdem phra- 
fibus , iifdem verbis , non femel a Patribus rccirata : 
In Prarfatione celeberrimar illius Editionis ha:c habe- 
mus. Hujut Editionis partci multte ex p/erifque Librit 
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cum apud ceteror Latinos Patrcr babentur , tum apud 
S. Hieronymum in Commentariit , atque aliir Librir . . 
. . . Sapientix & Ecclefiaflici interpretatio ) qua t in VuU 
gatit Bibliit exftat , ita vetur eft,ut ea non modo San- 
Bus Auguftinur in Speculo, fed Lucifer Calaritanur t 
& S. Ambrofius, & S. Cyprianur, & alii vetufti Scri- 
ptores utantur. At idem S. Auguftinus in aliir Librit t 
& S. Hieronymur longe puriore & emendatiore funt ufi, 
qu<e aut ex alia Editione fuit > aut ab eodtm Hierony- 
mo fuerat reftituta . Subjicitur in eadem doc-tiflima 
Prarfatione ; Quod autem ad latinam lnterpretationem 
pertinet , diligenter operam dedimur , ut qua> ipfiur 
Sanclee Scriptur* parter a Latinit Patribut alicubi 
recitantur , ear eodem modo atque ab ipfit funt recita- 
ta , nifi aut ilhrum inter , aut noftri Excmplarir varie- 
tar obftaret , poneremus; in reliquir , quat recitatas non 
invenimus , eadem verba ,eafdemque /oquutiones , quan- 
tum rer ipfa fcrrct, retineremur . Vidcs pene totum 
erucum a Parribus. Cur enim inter fe in enunciandi 
modo aliquando diflentircnt , dcnique aperiemus; non 
certe, quod tumultuario, memoriterqueScripturai vef- 
ba recitarcnt, fed quod diverfos LXXviralis Editionis 
lnterprctes fequcrentur. In hoc uno peccavit itaque 
Nobilius, quod cx diyerforum cirationibus Patrum, 
unam fe conficere & rcnovarc tandem pofle fperaret 
Italam Editionem , quod procul dubio poflibile non 
erat ; tum quod non eafdem Omnes fequerentur 
Verfiones,& diverfis iidcm uterentur Jnterpretationi- 
bus; tumetiamquod Itala familiariflima omnibus-, 
anrehieronymianis maxime Patribus , non eflct; ut 
etiam CI. Matthaius Petirdidier monitum voluit. > 
Diflertatione inter Hifloricas Criticas, Chronologicas 
in Sacram Scripturam Decima . 

Defidcrius Erafmus,cui non parum dcbenr rensta: 
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litterae, non in Apologia modo , quam Opcri maxi. 
mo pracfixit , fed oc in Epiftola Teftamenro fuo No. 
vo pracmifla Editionis Tigurinae MDLIII. fi quando 
variabant MSS. , fe Le&iones fequutum ait antiquo- 
rum Patrum. Jacobus Fabcr , ut Pfalterium , quod 
appellat Vetus , in lucem cderet , illud totum ex S. 
AuguAini Enarrationibus in Pfalmos exfcripfir ; Pfal- 
morum etiam verba, rei fubjectae quandoque a S. Do- 
dtore aptata,non alioquamquo exprefla ibi erant mo- 
do retulit, ut vidcre licct in Pfalmo CXX. Cl. Blan- 
chinus in Epiftola ad humaniffimum Garbellium, edi- 
ta Tomo Fragmentorum primo, hocde Iabore Fabri 
judicium tulit : Ea er&p Falri Editio ad veteres S. 
Auguftini Codicct parum etiam exatla , & Hieronymia- 
tue corretlioni quamf*pif[tme{ut alibi de Maurina quo- 
que Editione oiibi probandum erit) accomodata , ut 
vere dicam , Jifricanam potiut , quam Italam Tranf' 
lationem reprJfentat : illam videlicet , qua Hippvne 
Regio , non qu* in Italia atque in tota Africa circum. 
ferebatur ante S. Damafi Papa tempora . Itaque ali- 
quam citabant femper Patres Editionem , Editionem r 
mquam/uis inEcclefiis receptam,ac fuam peculiarem, 
quam citarent, habebant Verfionem ; qua in re non 
fabrum modo , fcd & Correclorem ejus confentien- 
tem Iegimus : Quare jure ac merito infcrendum vi- 
deatur,diverfis ab iis, quae priore Capite Iaudavimus, 
principiis proceflifle celeberrimos Viros,quotquot Sa- 
cra Biblia, aut eorum partem ediderunt , aut/mcn- 
darunt; quotquot Sacrum Textum germanam ad Le- 
clioncm revocare fategerunt . Taotam fiquidem fi 
habuerunt Patrum vetcrum , eorumque cirationum 
rationem , eafdem fibi , perfedtiflima tamquam 
Exemplaria, tamquam finceros , ( ut-ut in hoc erra- 
rarcnt ; non enim fontibus Patres dabant operam , 
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fed plurimum Verfionibus ) primitivos at gcouinos 
Codices , propofucrunt imitandas. 

Qui Plantinianam Bibliorum Editioncm tanto ftu- 
diocurarunt, hi fce Lc&orem monent in prima illius 
Editionis Przfatione : Tum ad veterum Tratlatorum 
textur , & commentaria Cxaminatte funt ( LecTiones ) 
& quorumdam quidem Librorum , adplurium, quorum 
figna inmargine perfpiciantur\cctcrorum vero ad uniut, 
cum adfuit copia . Jtaque vari* Letlionet Genefeor , 
Exodi, Numerorum , Deuteronomii , Eccleftaflici , & 
pofleriorit partis Jeremis, examinataf funt ad Raba. 
num , Levitici ad Radulphum \ Librorum Regum , 
Paralipomenon ,Job , Pfalmorum, Ecclefiafta , Jfaiar , 
priortnpartif Jeremiat , E^ccbielif , Danielit, duodecim 
Propbetarum minorum,Evangelii fecundum Mattbaum, 
Epiftolarum D. Pauli ad Calatat , Epbeftot ,Titum & 
Pbilemonem, ad Hieronymum , aut ea Commentaria , 
qua Hieronymo adfcribi ,& inter ejut Opera lcgi folcnt\ 
Primi Regum , Efdr* , Nebemi*>, Tobia? , Proverbio- 
rum, Evangelii fecundum Marcum, Aftorum, Epiflo- 
U Pauli ad Hebrarot , 6r feptem Catbolicarum , ad 
Bedam \ Job & Cantici Canticorum , ad Cregorium ; 
Pfalmorum, & Evangelii fecundum Joannem , ad Au- 
guflinum \ Pfalmorum & Evangclii fecundum Mat- 
thteum, ad Hitarium ; P^almorum quarth ,& Evange- 
lii fecundum Lucam , aa Ambroftum ; Epiftolarum D. 
Pauli ad Romanot, Corintbior , Pbilippcnfct , Colof- 
fcnfes JTheffalonicenfet , & Timotbeum,ad ea Commen- 
taria, qu# Ambrofii titulum ferunt \ Apocalypfeot , ad 
Primafium . Altera in Praefatione, five, ubi expli- 
canr.quid Plantiniana illa in Editione obfervandum 
fit, figna declarantes, quse in Eilitionis cum Textu, 
tum margine occurrunt , harc ctiam habent : Rab. 
fic Rabanum legetc , vet faltcm Textum commentariit 
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ejus adjunl~lum>fignificat. Aug. ita Auguflinum legere, 
aut faltem tcxtum Enarrationibut ejut infertum , de- 
monftrat. Simile eft de aliit bujufmodi; qu* ut pau- 
cit explicentur , Rad. Radulpbum , Hier. Hieronymum, 
B. Bedam, Greg. Gregorium Magnum , Hil. Hilarium, 
Amb. Ambrofium , Pr. Primafium deaotat . Qusd fi cu- 
jus ex bis Patribus nomen paulo exprejfiut pofitum fu(. 
rit , Raban. Radul. Hieron. Beda. Gregor. Auguft. Hi- 
lar. Ambrof. vel Primaf. infinuatur , cx ipfis Patris 
Commentariis colligi ,Jtc ab eo leilum fuiffe ; quamvit 
qui ipfis adjunllut eft Scriptur* textus aliter bmbeat . 
Qui £ditiooi VuJgatx fub Clemente VIII. emendan- 
dx przfuerunt, teftantur in Prsefatione, fe in ea Bi- 
lliorum rccognitiont in Codicibus Manufcriptit , He- 
br*eis Gracifqut fontibus ,& ipfis Veterum PatrumCom- 
mentariis conferendit non mediocre ftudium imptndiffe. 

Syllabum contexuit Jacobus leLong in Bibliothecae 
Sacrae Art. XII. eorum qui Variantium Le&ionum 
Syllogas concinnarunt. Innumeri funt, <jui ex Codi- 
cibus eas eruerunt; apertum diverfitatis maximae in- 
ter eos intercedeniis indicium. Verum & plurimi de 
Patrum citationibus folliciti fuerunt, ut veras ex iis 
derivarent Variantes, feu Exemplarium veterum Le- 
&iones. Ex ipfis Scriptorum monumentis ita fcribit; 
Henricur Herftius ait,ft Novum Teftamentum cum 
omnibut ftrt editis & non paucis MSS. Codicibus , Pa- 
trumqut Grtcorum Commtntariit fummo dudio contu- 
Hffe ,& Editionem paraffe . = Memorat Joannes Meur- 
fius in Atbenis Batavis , cetera inter Guillelmi Cod- 
d*i inedita , Allegationes textuum e Novo Teftamento 
Grtcorum tx Patribus & Au Joribus aliis Gracit , 
quatenus aut ab editis vulgatorum Codicum tcxtibut & 
variis circa tos LeHionibus difcrepant , aut diverfi- 
tatet Leilhnum , qutt conftant , firmant & fulciunt . 
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■= Framcifcut Lucas Brugenfit , vir t ut ait Milliut , 
Prolegom. in Kovum Teftamentum Gracum , /« JW ro 
Textu ac monumentit Patrum exercitatijfimut , & in 
boc truditionit genere Ivnge fummut , Notarum ad va- 
riai Leclionet,inJV. Evangeliit occurrentet , Lihellum 
ad calcem Commentariorum fuffixit , ^wo quidem nibil 
eft in boc genere d ftiui & elaboratiut , infpcclii y ubi 
fieri poterat , collatifque Excmplarihut , cxphrata et- 
iam ipforum Exemp/arium indo/e , in confifium infuper 
adbihitit Scriptit Patrum &c. S Exftant Joannit Sau- 
herti varia Ledionei textut Gr*ci Evangelii S. Mat- 
tb<t'i,ex plurihut imprejjit ac MSS. Codicihut collecla', 
tf cum Vcrfionibut partim antiquit , partim praftan- 
tijfimit , ncc non Patrum vetcrit Ecclefi* Grtcorum 
Commentariit collata . — Ccrtum effe inquit Joannet 
Milliut , elucuhratot fuijje Xll.Satculo Traclatut quof- 
damCriticoi y Correcloria Biblix diilot , in quibut , 
facla Codicum aliquot Latinorum inter fe , & fuhinde 
cum Gneco textu & Scriptit Patrum co/latione , vitia 
graviora notata erant & emendata . = Correclorium 
Bih/iorum MSS. adeft ab incerto Aullore t qui Epanor- 
thotes , feu Corretlor vocatur , magna diligcntia ac 
fide contextum. Hic Auclor antiquot Vu/gata Editio- 
nit Codicet fecutut eft , eofque cum Hebra-it ^Grscii, 
& veterum Patrum Commentariit fedu/o contulit . Ex- 
emplar multit annit fcriptum , & pluribut forte com- 
pofitum , fuit olim Auguftini Hunnti . = Excuf* deni- 
que funt Variantet aliquot Leclionet in Mattbdti E- 
vangelio fecundum antiquam Verfionem Latinam VhI- 
gatam ydefumt* ex vetufttjftmorum Patrum Latinorum 
fcriptii , ftudio & lahore Joannii Martianay , Parifii/ 
MDCXCV. Huculque le Long , qui fi vitales adhuc 
fpirarcr auras, adjeciflet Opus cui titulus: Lihrorum 
Sacrorum Latin* Verfionit antiqua , feu Vetut lta/i- 
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c a , cetcrtquc quacumque in Codicibut MSS. & Anti- 
quorum Librit reperiri potuerunt ; q u*> cum Vufgata La- 
tina & Textu Gr*co comparantur: Opera & ftudio D. 
Petri Sabatier Ordinit S. Beneditli e Congregatione 
S. Mauri . Hoc dcOpere ita Auclores do&Vimi Flo- 
rentini Excerptorum Litterariorum , Novembr.Men- 
fis, Anni MDCCXLUI- Ecco un Teflo della Scrittu- 
ra , che ci mancava . J Benedettini foli erano in iftato 
d' intraprenderc una fimil' Opera, percbh ttn particola- 
re folo non avrebbe mai potuto fomire una tal carriera; 
non fi trovando quefta Verfione cbe a frammenti nelle 
Opere degli anticbi Padri Latini , cui bifogna percon- 
feguen^a fcorrere y e fpogiiare tutti , e efaminare con 
occbi penetranti , critici , e pieni d* intelligen^a . An 
Sabaterius irte pracfixum fibi attigerit fcopum , non 
eft meum definire. Dubito objici cidcm poflc, quod 
objicitur Nobilio ; vidclicct , de unica Verfione anti- 
qua ex citationibus Patrum rcftituenda reftauranda- 
oue defperandum ; quod non eadem omnes ufi fuerint 
Verfionc, non fimilibus Codicibus; quare qui folisex 
Patribus eorumque ex citationibus,Exenvplar aliquod 
vetus redintegrarc nobis fatagunt, diverfis ex laciniis 
pannum confuant, diverfifque ex Interpretationibus 
unam inconfulto meditentur & malehauriant Verfio- 
nem. Vidit hoc magnus ille Vir, qui Cypriano fuas 
adtexuir adnotationes , ncmpe Joannes Fellus, Oxo- 
nier.fis Epifcopus, ita qui in notis ad Prxfationem 
Beati Martyris fcribit ad Libros Tertimoniorum III. 
Sperabam quidem ex largo boc quod in Tratlatu ifto 
babetur Scripturarum Spicilegio , ad Verfionit Latin<e t 
qu* Hieronymianam prtccjfit , reftituticnem gradum a* 
liquem praftrui potuiffe . Et ccrtc , fi modo fibi ubique 
conftaret Cypriani textut , loca illa qu* a Leflione 
Vulgata difcrepare dcprcbenduntur , pro antiqu* Vcrfio- 
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mit Rcliquiis non immfrito baberemus . Sed cum ea fit 
Leclionum in MSS. Codicibut varietas , & plura fimul 
occurrant qua> a Vulgatis difcrcpant\ & in bis quid a 
Cytriano fcriptum fuerit , Codicibus fibi invicem non 
refpondentibus , minimt conftet . Porro cum primorum 
Saculorum Patres in Sacris Scripturis laudandis di~ 
verfimode fe babeant ; curam banc> ceu tantum non de- 
ploratam ccnfemus . Nempe, quod , non memoriter 
& arbitrario, fed diverfiffimis ex Codicibus teftimo- 
nia rccitarent. Ut diflentiunt vero qui ex Patrum 
citatiooibus veterem aliquem fategerunt redintegra- 
re Scripturarum Codiccm, ab iis qui id impoujbile 
exiftimarunt; in eo conveniunt adhuc omnes tamen, 
ut Patres fidem in citationibus adhibuifle velint : quod. 
agendi ratio laudatorum EdkorumScripturarum con- 
firmat, fiveeorum, qui ad citationcs Patrum Codi- 
cum citationes exigendas cfle judicarunr. 

Sed rem omnem optimeconficere videntur immor- 
tales erudkiflimi Joannis Ernefti Grabii labores , eo- 
rumque , qui, poft cjus fata , Alexandrinum LXX. In- 
terpretum Codicem in Anglia ediderunt; quodelabo- 
ratiflimum Opus in Italicis noftris Bibliothecis vehe- 
mentiflime doieo frequens minus cfle, quum tot re- 
je&amentis ceterum abundent , qux Exteris relinqui 
potuiflent. Quoniam vero conamur tenues grandia ; 
contenti erimus exfcribere nonnulla exClerici excer- 
ptis : quare quid in przfenti Cootroverfia magni illt 
Viri fenferint, fatis cognofcatur. Przfixa priori To- 
mo eft Diflertatio Joannis Pearfoni,ad ftudium Edi- 
tionum LXXviralis Verfionis excitans, quam ad Dik 
fertationem,Cierici teftimonio, TomoXX. Bibliotbe- 
cz Novo-Antiquz pag. 15. ifta pertinent : Comme let 
Excmplaires MSS. de la Verfion dct Septante, quifont 
venut jufqu' a nout , varient fort entre eux , Pearfon 
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foubaitoit y que quelqu' un prit Ia peine de les collation- 
ner cnfemblc , & avec let Citations dct Septante, que 
lon trouve dans Pbilon , dans Jofepb , dans lcs plur 
artciens Percs , & dans let vieux Lexicograpbes ; fur 
quoi on en pourroit donner une Edition plus pure , que 
celle que nous avons . Oftcndens inde Alexandrinum 
Codicem,magis quam Romanum,veram repraefentare 
LXXviralem Interpretationem,hifce verbis profequi- 
tur Amftelzdamenfis Excerptor pag. 50. Ceft ce que 
M.Crabe a pnuvl evidemment , en mettant endeuxCo- 
lonnet, vifa-vit V une de V autre , lcs Lecont de cet 
deux MSS. & les variete^ de Lctlure dcs Jvifs , det 
Crecty & des Latins t au dcjfous de lapage. 11 pre- 
tend , que le Copiftc du MS. dc Rome n a fuivi , ni /' 
Edition d' Origene , ni les Verfions d' Aquila , de Sym- 
maque , & de Tbeodotion ; mais /• Edition d' Hefycbiut, 
comme H le rccueille des citations de S. Atbanafc , 
& de S. Cyrille, Patriarcbcs d'Alexandrie . C eft ce 
que M. Crabe a recueilli det Citationt des Anciens t 
fur tout , part rapport aux Livres Hiftoriquet . Et pag. 
»62. 11 y a d'ajfez longuet citations de Job , dans f 
Epitre de S. Ciement Cb. XXXJX. & XLl. quf font 
plus conformes a t Edition de Rome , & a d' autres , 
q u' au M5. d' Alexandrie . C eft ce qui <t fait croire 
a notrc Auteur, qu' a Vegard du Livre de Job,la Ver- 
fion Creque etoit meillcure dans le MS. de Ro- 
me, qu' en celui de Londres. Pag. 169. L' Edition d* 
Alcala cft beaucoup plut complete , non par det addi- 
tion des Modernes , mais parceque ceux, qui font don- 
nec , ont eu un Original plus complet; ce qui paroit par 
Clement AUxandein , & par d' autres Peres , qui 
citent les endroits mutilei dans iet autret Editiont , 
telt qu* on let trouve dant celle d' Alcala . M. Grabe 
en cite divert endroitt , qui fe trouvent citez de la 
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mtme maniere dans S. Clement d* Alexandrie. To- 
mi dcniquc III. Exccrptum ita inchoat Iaudatus Cle- 
ricus : M. Lee , qui a publie le fecond Tome de cette 
Edition des Septante y itant venu a mourir; un autre, 
qui ne fe nomme pas f a donni le troifitme au Public. 
M. Crabe avoit bien le dejfein de publier ce Volume 
des Propbetes , avant les Livrcs qu' il appelle mctri- 
ques , ou ccrits en Verf. 11 les avoit deja coilatione^ 
avec plufieurs MSS. & avec les citations des Perts , 
& par le moyen de ces coilations , il avoit corrigc , 
ou fupplie quantiti der pajfages corrompus , ou muti- 
lei . Plura adduci poflent , nifi hxc ad ingenium rci 
manifertandum optimcfufficcrent ,adque evincendum, 
Heroas illos , hoc qui in pulvere tot annis, tot Iabori- 
bus, & Iaude cum egrcgia fudanmr , rantam habuif- 
fe citationum Patrum rationem, ut ex illis aut ve- 
ram , aut vctuftiffimorum faltem Codicum Le<Stio- 
nem cruendam exiftimarent . 

Sed cur omittemus Millium , cujus haud minor 
laus ac parta cx labore fuit gloria in Editione Novi 
Teftamcnti, quam Grabio tributa fuerit ob Editio- 
nem Vetcris; quique haud minus de diverfis Evan- 
geliorum ac 'Aa-oroA/x» Leftionibus follicitus fuit , 
quam alter de Variantibus Librorum Mofis atque 
Prophetarum ? Loquitur vir maximus num. 1478. 
Prolcgomenon de fui Opcris ratione, ubi harc , inter 
cctcra , etiam habet : Et jam quidem immenfus pla- 
ne ob oculos patebat campus. Adeunda erant , ex in- 
ftituto , Patrum & Scriptorum veteris Ecclcfi* mo~ 
numenta ; e quorum nonnullis olim , animi cauffa , 
LeSiiones nonnullas baud afpernendas extraxeram . 
Jnfpiciendum & ferio expendtndum erat quicquid 
jam ab ipfi/ Canonis Novi Tefiamenti incunabulis , 
per varia Sacula fuccedentia , ab Autloribus Ec- 
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ciefiafticit non avnXt^fi modo citatum , fed & obfcu- 
rius paulo addatlum ftt e Librit Novi Teftamenti , 
ut boc paflo ccnjiet , quales magna ex parte fuerint 
qucvis S*culo Codices Gneci , ut & Exemp/aria Vul- 
gat<e Verfiunif . Labcrcm bunc , quam incentem cun- 
que, favente Deo, devoravimur . Et cum fcripta prio- 
rum Ecclcfite Stcuhrum accuratc legerimus , ipforum- 
que Letliones cum Exemplaribus MSS. noftris contu/eri- 
mut; tum & in cteteris ita verfatot nos ejfe arbitrcr , 
ut in Ecclefi* Latin* pariter ac Grac* Scriptoribut 
baud mu/ta exftent Novi Faederis /oca, ab ipfis alla- 
ta ,qu* obfervaticnem noftram effugcrint. Jn piftrinum 
boc ( quod politioris /itcratur* Viri dixerint ) per an- 
norum a/iquot fpatium detrufos , mo/amquc jugiter ver- 
fantes , interpel/at non femel ipyoStuKvtq nofler opti- 
mus ( loquitur de Fello ) & vi quadam amicijfima ve- 
luti prctrudit in prflum. Satis opera- Codicibus MSS. 
recenfendir datum ejfe: fatis fuperque temporis infum- 
tumBiblicis Verjionibus conferendit;multo magis corro- 
gandif citationibus SS Patrum ; qui quidem ipfi facrat 
Scripturat ttcg/eflius, ex memoria, & ad fenfum fere,non 
autem ad Excmp/arium fuotum fidem allegarint\(b*c 
enim crat prapropera ejusopinio, juxta cum aliis qui- 
bufdam Virit eruditit , qui cum apud Veteret iocaSa- 
cri Codicit a Vuigato noftro Textu diverfe baud raro 
prolata videant, illico Leilionibuf ipforum parum tri- 
buendum arbitrantur ) denique lautijfima Letiionum 
Variantium fupe/letii/e not jam inftruilot ejfe ; neque 
reftare quidquam , quam ut noftra b*c complurium an- 
norum colleclanca typit demum tradantur , &c. Prx- 
properam en igitur Adverfariorum vocat opinionem 
Vir qui hoc in pulvere tot annos diligentiftime fuda- 
vit;qui novit certe,quid Patres in ratione citatio- 
num , quid Codices valerent j quique licet nonnullos 
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tantum, & quidem rariffime , ad fenfum Scripturas 
citafle fufpicatus fit ;errare eos ait aperte tamen , qui 
aflcrunt , id f<epefiepiu/ , ftpenumero accidifle^ ac in- 
ftar eftati univcrfalis, feu Jegitimi pro authenticis Le- 
cTionibus dignofcendis Canonts , volunt iftud efle fta- 
tuendum . Verum quid ille de Patribus qui anfam huic- 
ce Diatriba; dederunt, videbitur in loco. Tantum hic 
addam quae idem de veteri Itala , five Italica Verfio- 



ta. *' Verfioncm ipfam , inquit , quod attinet, adeo 
„ mire traclu temporis intcrpolata erata Librariis, 
,, aliifque,ut ipfius Textum genuinum haud alias jam 
„ invefligare liceat, quam partim ex fragmentis ejus 
„ quz occurrunt in monumentisPatrum Latinorum, 
„ partim ex MSS. Exemplaribus Translationis Ita- 
,, frcz, qualis jam incedebat ante cafligationem Hie- 
„ ronymi fnam & ex his exftat hodieque unum & 
„ alterum in Galliis, penes Monachos Benedidtinos; 
„ unde editum nuper Matthaei Evangelium , & EpU 
„ ftola D. Jacobi : hujufmodi eft Beza; Cantabrigien- 
„ ft y Claromoataaum , & ARorum Apoftolorum anti- 
„ quiflimum noftrum Bodlejanum, ut alia mittam ) 
„ adhibita in confilium hodierna Vulgata , quac, quan- 
„ tumcumque vitiata , haud exiguam certe partem 
„ retinet veteris genuinae. Hujufmodi quidem monu- 
„ mentorum,accurate inter fe & textu Graecocom- 
„ miflbrum, adminiculo , revocari etiamnum pofle 
„ videtur maxima ex parte Itala haec, qualem eam 
„ dedere primi Interpretes. Certe quidem , excuflis 
„ altquot ex modo memoratis, aliifque antiquiflimis 
„ Codd. ut & allegationibus Patrum vetuftiorum La- 
„ tinorum , unaque praeterea & altera Verfione , 
„ quibus haud parum affinitatis cum Vulgata , ex- 
„ a&ifque iis fingulis ad fontem Grarcum i inca pro- 
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pe fum fentenua, aflecutum me efle, quae in ple- 
„ rilque Novi Teftamenti locis fuerint ipfius Ital* 
„ genuina , & quibus Graecis Latina ifta refponde- 
„ rint" . H*c llle, num. Prolegom. 379. 

Aliqua heinc oritur tamen , licet levis, difHcultas; 
an videlicet, quum, me Judice, adco de Patrum ac 
Veterum citationibus folliciti fuerint Sacrarum Au- 
Aores Editionum , proclive inde fufpicari fit , arbi- 
trarias potius hujufmodi citationes ortum dedifle non- 



Patrum derivatas magis , quam a Leclionibus Exem- 
plarium, Patrum citationes. Utique & fubitas ha- 
fce, quas immaginati nonnulli funt, Patrum citatio- 
nes , Variantium inter origines enumerarunt . Clcri- 
cus Tomo Bibliothecae Antiquae ac Hodiernae XXII. 



flamenti, pag. 76. haec lcribit : Au Cbapitre XXJX. 
aprts etre convenu qu' il y a quantitt de Varieti de 
Leclure dans ie Nouveau Teftament , Monjieur Pritius 
en recbercbe les caufes , comme avoient fait avant 
lui Sal . Clajftus & Adam Recbemierg , qu il rappor- 
te aux Copiftes, aux Peres , que la memoire peut avoir 
trompt^ y tf qui meloient quclqtse cbofe du leur dans 
Its citations , fans s' attacber trop rigourcufcment a la 
Lettre t ou omettoient qutlque cbofe par inadvertence , c* 
avoient plus d'egard h la cbofe ,qu' aux mots, &c. aux 
Htretiquesy qui glijfoient quelques mots dans le Texte t 
pourfavorifer leurs Opinions , ou h d' autret accidens 
que l'on nefauroit deviner. Simili ex principio fa<3um> 
igitur , ut Leclionem , qua de egeram , Evangelii Joan- 
nis, fufpicatus fuerit Barzanus , non Irenacum ac Ter- 
tullianum e Codicibus,qui fimiles forent MS. Veroncn- 
li, in quo LecTio illa; fed ex tumultuaria potiusPatrum 
citatione Veroncnfc in Exemplar fuifle derivatam. 
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PJura adhuc tamen funt , qu« fufpicionem hujuf-. 
modi avertcre ftatim valeant. Unus aut alter modo 
Recenriorum Editorum e Patrum citationibus vete- 
res Codices rcftaurari pofle cogitavit: Ccteri contu- 
lerunt fuos quidem Codices cum.Patrum cirationibus, 
fcd nullam ex cifflem mutuati funt: Utrique* , quod 
Patrcsantiqutoribus ufos VCrfionibus jure ac merito 
exiftimarent. Quis enim adeo jn/ipiens aut propha- 
nus eflVpoterat , ut Verbo Dei cogirata hominum 
voluiflet fubftitucre? Ccterum , non eadem ratio ho- 
dicrnarum , antiquarumquc Sacrarum Editionum . 
Novi Editores interpolata adeo mirati Exemplaria , 
fufpicatique Patres, fbntibus viciniores, emendatiori- 
bus gaviios Exemplaribus , ad eorum citationes con- 
fugerunt; id in Prxfationibus aut adnocacionibus rc- 
ftati. Nihil flmile apud antiquos Editores ; Exfcri- 

Storumque modo munus erar, Codicem e vctuftiore 
erivare Codice ; deque Exemplaribus follicitos le- 
gimus Amanuenfcs veteres ,Librariofque antiquorum 
temporum , numquam ex oppoftto de ratione qua quis 
potuiflee fatius cicare. Id Tertulliani verba innuunt 
non femcl , Hieronymi , Auguftini, ceterorum Ar- 
chetypis viciniorum . Verum, etfl vel antiquiores 
Emendatores Lcctionem aliquam ad citationes Pa- 
trum duxiflent exigendam ; quare id , obfccro, fa£tum 
voluiflcnt, nifi quod illam cx magis emendato Codi- 
cederivacam a Patribus illis crcdidiflent ? Equidem 
potiore quam in Editoribus hodiernis jure , qui non 
tam Patrum Leclioncs , quam earum Emendatores , 
aut Corruptores coguntur exfcribere. Verum hxc 
fulgentiorcm ex dicendis accipient lucem . 

Ad Theologos vcniamus. Unum audire fatis cfl: , 
fuperis Dcorum gratum & imis , Melchiorem vidc- 
licet Canum, qui non femcl Libro de Locis Theolo- 
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gicis II. genuinam effc aliqcorum Volgatx locorum 
LecYionem, cx teftimonio, fcu ex confonantibus Pa- 
trum citationibus evincit. Vernm, uc acervum Thco- 
logorum una videas , adferam qux Dominicus Ban- 
ncs in Commentarijs fcribii in I. Parterh Angelici 
Prxceptoris Thomx, Art. VlII.de Vulgata loquens, 
a Tridentina Synodo confecrata . Varias ille fe re- 
ferre ait CatholicorumThcologorum fententias, Con- 
cilii definitionem explicantium , auas inter, hancct- 
iamlegimus: Dicunt fecundo , Editiohit Vulgat* no~ 
mine eam intelligendam e(fe noftrit temporibut , qu*> a 
tempore D. Hieronymi apud Santlot Patrtt Latinot 
futrit in ufu : ex quo infertur, quod Laiin* Editionit 
Vutgata in plurimit locit varia poteft ejfe LeHio ptxta 
varietatem Leflionit Sanfiorum Patrum . Ncmpc , 
hujufmodi Iheologi vel in corum fcntentia fuerunt , 
qui docuere, nec quidcm unutn Vulgatae Librum efle 
omnino aut ex antiqua Verfione, aut ex nova Hicro- 
nymi ; fcd quemcumque ex utraque efle ab incerto 
Au&ore mixtum; quod Baronius voluit Tomo An- 
nalium fecundo : vel animadverrerunt , nonnulla ex 
aliis Veterum Verfionibus fuifle in Vulgatam dcriva- 
ta; vcl mulriplicem , Librariorum incuria, fuifle, an- 
te Carolum Magnum, Hieronymiaox Verfionis fa- 
cicm ; uti CI. Vallarfius docet in Pracfatione ad IX. 
Hieronymtanx fux Editionis Tomum: velalia fimili 
luere hypothcfi , aut fatius verifimillima imbuti opi- 
nione ; quarc jure optimo exindc confequi vidercnt 
artate f u a .pofle, varias cfle diceridas Vulgatx Verfio- 
nis plurimts in locis Le&iones, juxta varietatem Le- 
cYionis Sanctorum Patrum ; quod ex multiplici Vul- 
gatarum olim copia iidcm eas eruiflent; nempe non 
alia de caufla , eadcm LecYto aliter apud diverfos 
lcgerctur, nifi quod in unoVulgatx nomine, diflenticn- 
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tes intcr fe fe , convenirent Codices . Nec exrra fuam 
tarocn Provinciam evagato6 hujufmodi Theologos fu- 
fpicentur Criticorum filii : quam altisenim niierctur 
eorum Opinio fundamentis, ex iis quae in loco dicen- 
da hoc in Syntagmate crunt y dignofcent , uti arbi- 
tror, ii etiam, qui, ex anticipatis opinionibus, nul- 
las in Scholafticorum luto latitare pretiofifllmas pof- 
£c arbitrancur gcmmas . 

C A P U T VI. 

Traftantiores Criticos Sanclorum Tatrum 
citationibus ,ceu idonea ac tuta ufosvia, 
ad veterum Sacrorum Codicum Leclio- 
nes inveftigandas . Vejfima oppofita fen- 
tentia confeclaria . / 

■ • '.•'*;•'* • 

ETfi Criticorum filii, qui Patrum citationes cum 
Codtcibus contulcrunt, ftudia in id fua inten- 
difle modo videantur , ut LccTioncs genuinas a fpuriis 
ac fuppofititiis fcccrnerenc, quod multorum inde opc 
Canonum prxftare perrexerunt; ea in mcdium tamen 
protulerunt, qua: opinioni noftrz abunde favent, ac 
valcnt demonftrare , in ca vcrfatos Viros Clarifllmos 
fentcntia, ut ufurpatas a SS. Patribus LecTiooes an- 
tiquis Codicibus rcfponderc credant, & ab iifdem fuif- 
fc depromtas ; iccirco varietate citationura, quibus ufi 
Veteres , LecTionum varietatem procul dubio indicari. 
Chriflophorus Matthacus Pfaffiusin Diflertatione,Dt? 
genuinir Novi Teftamenti LcElhnibur Cap. XII- cx- 
plicarc pergens , Allcgationcr SS. Patrum gcnuinam o- 
ftendere Coaicum Saerorum Lcttionemy hxc habet in- 
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tcr cctcra : Nunc ad exemp/a , quilus veritas noflri 
Canonis demonflratur , progrediendum cft . Mattb. VI. 
I. Communis efl Leilio: Tr$c<rk%in i\i*(j.otrvr*v vpav. 
Sed prster quofdam Codices MSS. & Vulgatam Verfio- 
nem, Patres legunt J/xa/b-ovvv , qua> vox diaieclo,Cbri- 
fli tempore ufitata ,magis rejpondet ; quum vocem nptx, 
qu£ apud Hcbr<eot eleemofynam quoque defignat , egre- 
gie eferat. Unde probabile efl , judicante etiam ita 
Joanne Millio , Criticum, vocem SixouoTuvttv baud fatit 
intelligentem ,fuppofuiffe iXt*fioo-vvtiv , Patrumque Le- 
Hionem effe genuinam. Marc. XVI. inde a commate 8. 
pofleriori bemiflicbio in vetufliffimis Codicibui MSS. ce- 
tera omiffa fucrc , ut ad Evangelium Marci baud per- 
tinentia. Sedcum Iren<eus , Atbanafius , Auguflinut, 
& Tbeopbylatlut totam banc recenfionem babeant; non 
efl , quod de ejuf veritate atque auiloritate authentica 
dubitemuf. Luc. III. 56. omnes Codico MSS. babent 
» Kaivav , quem buc non pertincre fatit, ut arbitror, 
oftendit Hebraica veritas, & collatio Luca- cumCenea- 
logiis Veteris Teftamenti. Solus MS. Codex Be^f omi- 
fit Cainanem , & quidem merito. Non enim fuiffe eum 
in Codice Lucte autograpbo,vel boc folum oftendit ;quod 
Cainan in Verfione LXXvirorum olim non exfliterit , 
nec a Patribus hunc in locum admiffut efl. Certe omi- 
fere Cainanem veterit Ecclefia Patret , lrenaur ,Tbeo- 
pbilut , Origentt, Clement Alexandrinut , Eufebiut , 
& forfan alii . Quibur argumentis perfuafi Viri doflif- 
fimi , q*os inter recentiores noflra fententia effe fcio , 
DanieiWbitbyus, & Joannes Erneflus Crabe , Caina- 
nem bunc incuria Librarii in textum admiffum effe cre- 
diderunt. Luc X. 1. i/S^ofnixevm communis babet Le- 
flio . Quidam vero Codices babent i/3fofAtlxcvtu «Too . 
Sed prior Leilio & MSS. Codicibus , & Verfionibus , 
maxime vero Patrum ailegationibus confirmatur. Jo. 1, 
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Jo. I. l*. it a legimut : mvm ir $n$ra0apd iyivvn . Alii 
Codicet finSav/a. Qu<enam tero er duabut bifceLe- 
tlionibus fit eligenda , docet Cbryfftomus ita fcribens : 
ofa wi dvriypdipvv dx.ej@tripov , iv fixSa/Sapd fti- 
tri» , i yap &n§avia hx* tripav w 'lcpSdvv «JY |JT< »5 
ipnpi» nv , iyyv$ rrn t&v 'jt potoX vfiav . Ita & Ori- 
gencs cum quadam 7rXnpo<poeja Leilionem communem 
defcndit in commate ad Joannem tV«/&«ftt» , fcribent, 
ftn <ThV /Sn&av/a dvayiva/cx&r , «^a 0n$-afiapd . Jo. 
XXI. 13. dicitur Cbnftut pancm fumjiffe . At de gra- 
tiarum atlione nil ibi exftat; quod aliat tamen in E- 
vangeliis fieri folet . Unde quidam Codices babcnt 
ivx*Z*Tvi<ra<; , quod addidcrc , ne rcccnfio Joannit man- 
ca ejfe videretur. Sed verba bac in autograpbo Joannit 
non exfiitijfe,docent CbrjffoJiomut t Tbeopby.'aclus ,Eutby- 
miut , alii . Rom. IX. 5 vocem Qto\ quidamCodicet 
omittunt ; fed ad textum pertinere oftcndit confenfur 
Patrum. Hucufque Pfaffius , qui plurima eundem 
in fenfum addit; quareoptima lege denique deducat, 
ex Patrum citationibus veras cognofci pofle antiquio. 
rum Codicum Ledtioncs. Dc genuinis Leclionibus ta- 
men , atque veris , non eft praefcns Difputatio : fcd 
de illis folum, quac ab aliquo Codice derivatse iunt , 
& non temere prolacae . Iraque miflis pluribus tefti- 
moniis , quibus apud Patrcs veras extare Lectiones 
fuadetur; Criticorum potius methodum oftendam in 
antiquis Codicum Sacrorum Le&ionibus inveftigan- 
dis; qua utique videbimus, Ipfos,non tam MSS. ve- 
terum (fi horum copia haberi in prarfens poflir, qua de 
re nimium dubito) fed ipfarum magis allegationum 

S[uas fecere Patres, debitam fane habuifle rationem; 
eu Lecl iones Exemplarium potius ex Patrum cita- 
tionibus, quam citationes Vcterum ex reliquis Codici- 
bus,critica lege, expendifle . Nec omnia ramen, qua: 
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exfcribi poflent, adferam ; fcd aliquorum modo co- 
gitata colligam , vcrins eorum methodum proponam, 
quorum non jacTres & genus, & nomen inutile. 

Venit in Difquifitionem, an celeberrimum illud a- 
pud Joanncm Comma, Trct funt qui feftimojiium dant 
in cah &c. ad veram pertineat Lectionem , nec ne. 
Qui negant , ex filentio Patrum argumentantur . Du- 
pinius in Prolegomenis ad Biblia Tomo II. Lib. II. 
Cap. ». haechabet . Quoique V Antiquiti & le nombre 
dct Manufcritt Grect, foient de quelque poidt , com- 
me il n y en a point neanmoint de plur ancien que de 
huit k neuf centt ant , on ne peut pat fur leur feulc 
autoriti rejetter un Paffage , que Pon trouve danr der 
Manufcritt Latint aujft ancient . II faut dinc avoir 
recourt au temoignage det Ancient ; mait il n'efi par 
plut favorable a ce Paffage ; caron ne le trouvc cite 
par aucun det Percr Grccr der troir premierr Siecler , 
ni par ceux du quatrieme & du cinquieme , qui n auro- 
ient par manqui dc /' en fcrvir contre let Arienr. . . . 
Ceux qui pritendent qu' il efi ajo&tty fc fondent princi- 
palemcnt fur ce quc ler ancient Perer ne r' en font point 
fervit. Alii,ex oppofito , contendunc , idem teftimo- 
nium vetuftiflimis fuifle in Codicibus ; quod vetuftio- 
res illud recitaverint Ecclefix Patres; certiflimum in* 
dicium,cam demum apud diflcnticntes etiam inter fe 
fc hujufmodi Criticos veram ac germanam haberi 
viderique fcntentiam, quae apud Patres vetuftiflimo- 
rum inveniri textus Codicum docet atque pronunciac. 
Audiainus Calmetum in Diflcrtatione fuper illo te- 
rtimonio , rationibus & aucloritate rem hanc apertif- 
13 me declarantem . Scribit igitur : AdPatrum teftimo- 
nia nunc pro^rediamur . Primo tamen cumD.Boffue- 
to Epifcopo Meldenfi , in Cenfura contra Novum Si- 
monii Teftamentum , Patrum auiloritatcm pr* MSS. 
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babendam tfft animadvtrtimut; tum quod Patrttftr- 
me omner MSS. qua) ad not ptrvtnerunt , vttuftiortt 
ftnt : ubi tnim illud MS. quod v. g. Ttrtulliani aut 
S. Cypriani eetatem attingat ? tum quod Patrum tt- 
ftimonium cum tirum a>tatu a bifioriir , & cum ejuf- 
dem tempjrit Ecclefia 1 aucloritatt cobatrtat : undt 
ttiam fit , ut Patrer pra MSS. majorem fibi vindi- 
cent fidem & dignitattm . Si Sanilur Cyprianut , & 
Tertuliianut bunc vcrficulnm allcgent ; utifut eorum 
ftate illum Exemplaria afferebant , ifjut vtl tunc 
Doilrinam & Ecclefia- fidem refertbat : non enim in- 
ditjerens pra>bet , fcd noftra' fidci Dogma pra-cipuum : 
quamJ>rtm utrum/ue a*qut dijficilc ac arduum , vtl 
ab Exemplaribut divellere , fi aderat , vel iifdem in~ 
terferere, fi non adeffet . Tertullianut buic hco allu- 
dit .. . . S. Cyprianur &c. Boffueti hac tn paice Cen- 
furam cxfcribam ex Encyclica ejus Iralice verfa , ia 
qua pag. CXI. hxc lcgimu* adverfus Simonium , e- 
jufque Interpretationem Novt Teflameoti : Non fi 
dee negare all' Autore una giufia lode per avere addi- 
tati i diffetti di certi Mamfcritti , a eui fi attri- 
buifce autorita ajjai maggiort di quel ebe meritereb- 
bero . Si dee pur hdart ptr averci addotte varie Lt- 
%ioni , cbe autorizfano la Volgata , e /' antica Tra- 
di^iont della Chiefa Latina . Contuttocio , a dirt il 
vero, fe egli non vdeva con tante varieta di Le^io- 
ni y diligentijfimamente da Lui ricercatc , impicciarc 
i fuoi Lettori ; cbe pure non faranno tutti dottiffimi; 
ne indnrli in fofpetto di qualcbe incerte^a del Tt- 
fto medefimo ; doveva primieramente accertarli , cbc 
quefta varieta diLe^ioni, ejfcndo di cofe indifferenti. 
non mata la foftan^a , ed integrita del Ttfto . E purc 
tal avvifo in neffun luogo fi truova. Doveva feconda- 
rlamtnte infegnar loro , cbt ft ptr fortt qualchc «o- 
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tahile varieta s s incontra ne % Mamfcritti ; mn pertan- 
to fi dee pofporre la vera Le^ione , cbe agevolmente s' 
incontrerk ne' Padri, t nelle loro fpiega^ioni , cbe da 
gran tempo precedono i Manofcritti . Ma il noftro Au. 
tore non fi cura di recar regole fi evidenti t edaccerta- 
te . Epifcopi igitur Meldeofis fententia , Patrum au- 
ftoritas in germanis Ledlionibus inveftigandis , fecer. 
nendis, ftatuendis , prac MSS. habcnda ; nec alia de 
caufla , nifi quod Patrum aetas praccedat actatcm illo- 
rum MSS. Codicum, quos habemus in praefens; ncc 
aliquam Scripturae allegare fententiam cenfendi fint , 
nifi Exemplaria, quat prae manibus habebant, confu- 
luiflent . 

Scd anlmadverfionem addimus ad bominem prorfus, 
& hacce in re oranino ncceflariam . Qui finccritati 
teftimonii favent, non aliud majus habent praefidium 
aucloritate Cypriani. Qui cx oppofito finceritati ver- 
ficuli adverfantur,codem exCypriano fibi maximum 
hoc pacto conantur erucre argumcntum. Cyprianus , 
inquiunt illi , non recitat ipfa Scripturae verba. Ita- 
quc non legebat teftimonium illud in Scripturis : ita- 
que ejus in Codicibus non erat. Si fuiflet cnim ; jux- 
ta phrafim, verbifque Scripturae illud recitaflet. Au- 
diamus ipfum ratiocinationis artificem Simonium, 
Hiftoriae Criticae Novi Teftamenti Parte T. Cap. i2. 
Apris avoir examine avec application V endroit de Sa- 
int Cyprien , dont il /' agit , je n y y ai reconnu autre cbo- 
fe,fi nonque ceSaint Eviquc avoit feulement rapporti 
ces paroUs , ** & hi tres unum funt, " far let queller 
il n y * aucune conteftation; & qu' il en avoit prouvl 
que le Pere t le Fils <Sr le Saint Efprit font une meme 
cbofe . De Patre , dit-il > & Filio, & Spiritu Sancto 
fcriptum eft:"& hi tres unum funt". 11 a appliqui au 
Pere , au Fiis & aut Saint Efprit ce que nous lifons 
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dans iws les Excmplaircs foit Grecs % foit Latinr, tou> 
cbant lc timoignage dc l'cfprit,de l'cau& du fang t doni 
ilefi dit qwilr font une meme cbofc : " & hi tres unum 
funt". Ce qui eft bien different d' une citation cxpref- 
fe dc ccs motSy comme s' ils etoicnt du Texte de i'E. 
criture . Quid hifce prseconceptis concludit Simonius 
hoc in loco? Num Cyprianum memoriter, aut dimi- 
diatum recitafle Joannis teftimonium? Non fane; fed 
potius } qu' ii n' eft pas cryable y que Saint Cypricn /' ait 
Itl dans fon ExempUire du Nouveau Teftament. Ve- 
rum fi iegitima efledebetconfcquutio hujufmodi , prae- 
iconceptum dcbct principium illud efle,nempe Patres 
ad verium Scriptur* teftimonia recitare follicitos fuif- 
fe, Textufque phrafi examufllm adhaefifle. Ex oppo- 
Cto, fi, uti Barzanus oftendere conatur , in Adver- 
fariorum numcro cenfcndus cft Simonius ; quo loco 
habendum erit ejus ratiocinium, totque ejus, fuperio- 
ri fimilcs, confequutiones? 

Sed quod peremtorium efl; funt qui negent verficu- 
lum illum, Joannis faetumefle; ctfi fateantur a Pa- 
tribus relatum; quin inferri finant adhuc , eos illurn 
retulifle temere , aut ex Evangelii do&rina eos fuapte 
fponte fententiam eflbrmafle illam; fe*d folum confe- 
qui pofle ducant, a Codicibus jam interpolatis, & ad- 
ditione illa auclis ,comma mutuatum. Hos inter eft 
Samuel Chandlerus, Przfationc in Complexiones Caf- 
fiodorii, ita ea de re five citatione fcribens; Sed tem- 
pore Cafiiodorii in quibufdam latinis faltem Exempla- 
ribus extitiffe , omnino credendum tft\ alioquin ccrte 
non allcgaffet Vir dotlur, tf pietatis laude merito ve- 
ncrandus. Vereor tamen , ut Controverfia binc dirimi 
pcjjit ; quod antc id Saculum Codices Novi Fcederir La- 
tinifuerunt admodum corrupti . Etfi y qvod contendit 
Maffejus, vcrfus iftc ab Italica antiqua depromtut 
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ftterit ; ea eerte , Hieronyml *tate , adeo erat mendit 
referta , ut Pater ille doHut , atque etiam Papa Da- 
mafut necejfarium duxerint,ex Gra>corum Codicum fide 
eam emendare . Tanta profe<5to , vcl in haud modica 
opinionum diverfitate , relate tamen ad fententiam 
noftram Criticorum hominum confenfio evincit lo» 
cupletiftime , aut ego fallor, fummam Patrum in ra- 
tione citandi Scripturas fidem atque diligentiam . 

In examen revocata non femel fuit Lectio illa Pfal- 
mi XCV. Dominus regnavit a ligno. Germonius in 
Traclatu de Veteribus Harreticis Ecclefiafticorum Co- 
dicum CorruptoribusLib. 1. Part. II. Cap. i. eas vo- 
culas a ligno noftris in Bibliis jam non habcri candi- 
de fatctur; tamen , fubdit, in Pfalterio veteri cxfli- 
tijfe difcimut , quod eat recitarint Tertullianuf , igno- 
tur Auilor Tratiatuf dc Montibut Sina & Sion,Augu- 
ftinut , Lco Magnut, Cregoriut Magnui, & alii . No- 
bilius in adnotationibus ad Sixtinam LXX. Editionem, 
anni 1568. hatc, ad iila Pfalmi XCV. verba , habet: 
Apud Sanllum Auguftinum , & in Pfaltcrio vctcri , & 
Romano fcquitur , a ligno , coque modo ajfertur a San- 
Ro Cypriano , Juftino Martyre , Tcrtulliano , Santlo 
Leone Papa. Jfofephus Blanchinus in adnotationibus 
eundem ad Verficulum juxta Vulgatam antiquam La- 
tinam & Italam Verfionem , contendit in Occidenta- 
lium Codicibus Ecclefiarum , aliquot per faccuIa,Le- 
ctionem fubftitifle illam , ut colligitur , inquit, ex an- 
tiquit Patribut , prtfertim vero cx S . Auguftino in hunc 
locum , ex S. Lcone Sermone IV. dc Pafftone Domirii , 
cx Tertulliano , Ambrofio, &c. 

A Iaudatis Viris diverfa verfatur in fentcntia Car- 
dinalis amplidimus ac docliffimus Quirinus. Hic fua 
in Epiftola ad Virum Cl. Claudium Bozium Regias 
Parifienfis Academix Bonarum Litterarum antea Sc- 
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cretarium,tunc Direclorem data ,cam defcribit quam 
iilo anno Romar fufceperat curam iti expendendo tcx- 
tu S. Ephrarm , quem foilicct exhiberenr VaticaniCo- 
dices illi , in quibus rcperitur ejufdcm Patris Sermo 
primus de Refurredtione, fivc, ut etiam infcribitur, 
In pretiofum & vivificam Crucem , infpeclurus , num 
eorundem au&oritati Lc£l'\o, Dominus regnavit a ligno, 
jnniteretur . Miratur idem Purpuratus id fibi perfua- 
fifle quamplurimos ( Blanchinum prxfcrtim innuebat) 
poflquam Gerardus Voflius,cjus Sermonis Interpres , 
eandcm Verfioni fuar, nihil prorfus harfitans, infererc 
non dubiravit; & adeo quidem non dubitavit, ut illam 
verc genuinam cfle Sancti Ephrarm in fcholio confi- 
dcntcr ai!no:averit. Scribit igitur Emincntiffimus QuU 
rinus : Quicumque fcholium boc legerit > certo certiut pu- 
tabit , Letlionem a ligno in Vaticanis Codicibus > eum 
Santli Efhreem Sermonem prttferentibus > deprebenfam 
a Vijfio fuiffe . At ea contra carent ii omnes , ne um 
quidem excepto , quos di/igenter infpexi . Qtiid ad b<ec 
doilijftmtu Pater Turneminius > fi in vivis degeret, ref- 
ponderet 1 Quid, fi addetcm, eandem a-que defiderari> 
quemadmod im in Anglicis Codicibus, unde dcfumta e(i 
Editio Oxonienfis Sancli Epbr*m>ita in Veneto Biblio- 
tbec* Sandi Marci , quem confulendum curavifCzWi- 
co autem Scriptori, objicienti Juflini teftimonium , & 
illas voces a Judaiis ablatas fufpicato, refpondcr Car- 
dinalis: Turveminio ultro dabo,additioncm letlamfuif- 
fe a Juftino inCraco a/iquo Exemplari . At minime ad- 
mittam, ex dotli Rabbini filentio arguere licere , enn- 
dtm cvnfeffum fuijfe falfitatis crimen , quod Genti fuar 
objecit Juftinits <3Y. Itaque quod in Codicibus Sandti E- 

Ehraem abs fe infpeclif voccs illae non comparcrent, 
ifce concludit doetus Cardinalis: Nemo non videt > 
quam jufia fafficio fit > quam probarunt Faber Stapu- 
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lenfif, Augufiinus Jufiinianus , Simeon Muifius , ac po- 
firemo ( ut alios omittam ) Augufiinui Calmetus , ex cbri- 
fiiana devotione primum ad oram Libri adnotatumfuif- 
fez ligno , deinde cx ea ora in ipfum Pfalmi textum 
irrepfiffe . Hacveroex Controverfia clare apertitfime- 
que apparet ,quantum five ajentium , five negantium 
cciam animo infederit , Sanclos Patres in recitandis 
Scripturx Sacr* teftimoniis adharfiflc Codicibus , fal- 
tem quos habebant , ac Verfionum textubus . Voflius, 
Germonius , Blanchinus , Torneminius verba a ligno 
Sacro in Textu fuifle autumarunt ; quod ea in Sancli 
Ephrxmi Codicibus invenerint . Quirinus ex oppofito, 
Faber, Muifius, Calmetus negant; quod in infpc<5lis 
abs fe illiusSancliPatris,acceterorum vctuftiffimis Co- 
dicibuseadcm non viderint. Utri eorum palmamcon- 
cedas; vidri tamen fcmper funt noftra: Thcfis Adver- 
farii, qui fateantur oportet , ex citatione Patrum pen- 



cum. Doctiflimus Quirinus ultro, uti ex ejus verbis 
vidimus, Torneminio conceflit, idco propugnatam Le- 
clionem a Juftino; quod illam ita ipfe legerit inGrac- 
co aliquo Exemplari . Itaque, Quirinietiam fenten- 
tia, ex Codicum fuorum fide & infpecYione Patres 
certiffime difputabant : Haud tumultuario igitur ac 
memoriter teflimonia recitabant Scripturarum. 

Confirmabimus hoccc vchementer , integris relatis 
Criticorum vcrbis fuper altera Ledtione; qusc quidem 
verba male truncavit, bona fortafle fide, uti cenfco, 
Barranus. Tertullianus in illo ipfo de Carnc Chrifti 
Libro, vix ante verba Joannis, de quibus mihi cum Bar- 
zanoeft Conrroverfia, teftimonium refert , quod ad 
verbum, ut ajunt , non invenitur in Codicibus hodier- 
nis: Inquit enim, ceu ex Scriptura ; Quod in carnf 
natum efi , caro efi ; quia ex carnc natum efi : Et 
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quodde Spiritu natum eft y Sphitut efl; quia Deuj Sp/. 
ritus eft t & cx Deo natut eft. Quid Barzanus ad ifta? 
Immo teftimonio hoc , ceu Iuculentiflimo apcrtiflimo- 
que utitur exemplo, quo Septimium oftendat mcmo- 
ritcr recitare,arbitrario , tumultuario , & Scripturat 
verba fuisimmixta referre. At inprimis leclionem hanc 
exftarein CodiceMS. Evangcliorum Iatino, longe an- 
tiquiflimo, Bibliotheca; Bodlejanae, monuit Milliusad 
Joannis Caput III. 6. Deindc Docliflimus Gcrmonius 
in Traclatu dc Veteribus Hxreticis Ecclefiafticorum 
Codicum Corruptoribus Lib.I. Part.II.Cap. 5. ex hoc 
ipfo tcftimonio Tertulliant,ita olim,feu,hanc olimLe- 
clionem m vcruftiflimis Scripturarum Editionibus fuif- 
fe contcndit . Hac verba , inquit , extitijje olim in plu- 
tibus Ecclejt<e faltem Occidentalis Codicibus , atque 
ex bis detracla fuijje Arianorum fraude Ambrofius di- 
ferte ajfirmat in Libro tertio de Spiritu Santlo. Porro 
in nullis jam Sacrorum Biiliorum Exemplaribut exftant: 
exftabant tamen ante Arianorum tempora y ut Tertullia- 
nus teftis eft Libro de CarneCbrifti cap. 18. & Nemefia- 
nus a Thubunis in Synodo qu* Cartbagine babita eft an- 
no 256.6" alii. Qtue verba idcirco fortaffe non funt re- 
ftituta in Vulgata Editione Latina y quia non fatit aper- 
teeonftabatjn textu Gr<eco olimexftitijfe-.quamquam cer- 
tum eft perdiu letlafuijfe in veteri Jtala Interpretatio- 
ne t ex qua Arianorum fraude fublata funt . Videtur fc 
opponere Germonio Coutantius in Vindiciis veterum 
Codicum conHrmatis , ac contenderc tale nil Arianos 
ab Joannis Evangelio fubtraxifle. Exultat hcic Barza- 
nus, creditque Gcrmonianam fc doclrinam jam ever- 
tiflc. QuareGermonii rclata opinionc Numero Difler- 
tationis fuacXL.ifta fubjicit: "Audi nuncCoutantium": 
Sufpicio mn deeft ("verba funt Coutantii")vfri<* illa, 
«'quiaexcarne natum cfc^nec non ifta, "quiaDcusSpi- 
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ritus eft, & deDeb natus cft" , a Tertulliano non ex ipfo 
Joannit textu defcripta , fed ad eum explicandum ttol- 
pmppacinSi addita fuijfe; atque bac Parapbrafi , at- 
pote a vcrbit divinit non fatit difiintla^deccptot nonnuU 
lot eam fro facro textu accepijfe , & facrarum pagina- 
rum Extmplaribut inferuiffe . Benc habct ; fed hifce 
vcrbis alia cjufdem Scriptoris addenda funt ; primum 
nempe quod eadem Parte U. Cap. 3. fubjicit : qiue a- 
pud Tcrtullianum illo in loco funt additamenta, nt- 
fciunt Hieronymut , Auguftinut t aliique Latini Patret, 
quor kic recenfere longum cjfet,& omnet Craci. Et Ca- 
pite x i. Partis IV* eadem de mareria agens , ubi Am- 
brofium audio , inquit,f»« Arianit expoftuIantem y quod 
t Joannit Evangelio verficulum fubtraxerint , quem ne- 
que Hieronymur in PaUftina ,neque Auguftinut inAfri- 
ca , neque ulli Patret Crarci in quavis Orientit regio- 
ne legerint , quemque in nullo cuynlibet idiomatit aut 
lingu* Excmplari jam offendere eft ; Amhofium fa/fa 
fufpicatum cenfere mah, quam de Sacrorum Ecclefia 
CatbolictCodicum integritate ambigere. Alterum ad- 
dendum etiam,quod Coutantius priore in loco fcripfe- 
rat; ubi poflquam fe dubitare innuerat , verba illa 
noftris ab Codicibus diverfa, ipilus potius Septimii foe- 
tum elTc; itatim ipfe corrigens, fubjecit: Sed cfto t 
Tertullianut nibil wapappart*^ dixerit , ac Joannit lo- 
cum , ut in Extmplati fuo Icgcbat laudarit &c. Ex ci- 
tationibus igitur Patrum de veritate hujufmodi Lc- 
cTionisdifputandum Germooii Adverfariusquoqueexi- 
ftimavit. TertuIIianum Joannis locum , uti in £xem- 
plari legebat fuo, laudafle, Germonio concedit; Ledlio- 
nem tx Patribus in Exemplaria infertam contendit 
potius quam ftatuat Patres ex memoria Scriptursc lo- 
ca recitafle; contcntus, fi Codices , illius Leclionis ex- 
pertcs , a corruptionc immunes tucatur . 

Verum 
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Verum vide,qutd in Barzano noftro valeat fufce- 
ptum onus negandi , Joannis locum natut eft in aliquo 
fuifle olim Evangeliorum Exemplari. Animadvertic 
ipfe, eodem Diflertationis numcro, laudatis Patribus 
locum quo dc agimus juxta Tertulliani lcclionem re- 
citantibus , addi pofle Verccllenfe Apograpbum , S. 
Eufcbii manu , ut fertur, exaratum, quod hoc com- 
ma compIccVitur, quia ex carne natum cft , & al- 
terum , & ex Deo natut eft . Recitatis inde quse nos 
retulimus, prioribus illis Coutantii verbis, ita pcrgit : 
H*c dotlur fapienfque Monackut , nondum LetlioncVer- 
cellenfit Apograpbi detefla . Qu* fi innotuiffet , aliter 
necne eum fenfurum fuiffe arbitrarit ? Quat interroga- 
tio! Sane non aliter eum fenfurum fuifle arbitrarer, 
ac fcnfit; Nempe, gavifus fuiffet optime con/ecifle fe 
de Exemplari diverfam illam Lcclionem Patribus fub- 
minirtrante. Senfurum fuifle arbitrarer,Codicem Ter- 
tulliani fimilem fuifle Codici VerccIIenfi » fenfurum 
fuiffe denique, quod veritate ac luce rei percitus fen- 
flt ipfe Barzanus , qui Numero Diflertationis fuae 
XXXV. de Commate Matthaei X. 29. agens, quod ita 
ab Irenaco Lib. II. Cap. 16. recitatur: Nonne duopaffe- 
rct affe veneunt , & unut ex bit non cadet fuper tcrram 
fine Patrit veftri voluntate \ hoc cnarrans, inquam , 
ifta fubjicit Barzanus: H*c poftrema vox in bodiernit 
Novi Teftamenti Codicibut omnino dceft \ attamen *- 
griut inficiarer , quondam in aliquibut fuiffe . Prster- 
quamquod enim dit~l<e LetJioni Irenaus itervm , Tertul. 
lianut baud femel, Novatianut , Cyprianut , aliique te- 
fte Maffueto, favent; ita etiam babet Arabica , binc 
& antiqua Italica Evangelii Mattbfi verfio , ex ve- 
teri MS. an. 1695. Parifiit cdita. Cur itaquc & Le<5lio- 
nem natut efi ,divcrfam licet a Lectione hodiernorum 
Codicum Novi Tcftamenti, inficiaris inde fuifle quon- 
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dam in probato aliguo Exemplari; quum & illi non 
itcrum , fed ter iple Tertullianus faveat, quinquies 
Irenseus, femel Auclor Dialogorum de SS. Trinitate, 
alii,& ira ctiam hsbeat antiquiflimum Exemplar Ve- 
ronenfe ? Cur id , inquam , inficiaris Barzane ? An 
quod primum ex Maducto habcs, alterum non irem? 
Nil turpius fervitutc ifta. Sed de Ledtione natut eft 
in loco. Nunccoeptum difputandi genus profcqui co« 
namur . 

Quam , obfccro , latam portam aperiemus falfis 
Opinionibus ac Syftematibus , concetTo fcmel princi- 
pio illo, nullam habitam a Patribus textuumacSa- 
crorum Codicum rationem ! Quam vaftus aperietur 
errorum ac pcHimarum Difputarionum campus! Cle- 
ricus idem ille, qui temere citafle Patres adeo apcr- 
te, iteratoctiam pronunciar, corum ad fmceras cita- 
tioncs cogicur confugere,ut eorum tippugnare valeac 
errorcm , qui prioribus Chriftiana: Religionis annis 
concinnatum negabant Grxcum Evangelii Matthrci 
te.xtum. Tomo fiquidem Univerfal'<s Bibliothecjc XII. 
pag. 415 ha:c docerc minus dubitavit: // eft trcf-pro- 
bable , </»' il n' y avoit qu' une Verfxon de S. M.ittbieu . 
depuit le premier Sieele 1. parce qu' il ne refte aucun 
fraymtnt d' aucune V erfton danr lct AnciCnr : z. parce 
q:$e touter ler Eglifet , depuir le fecond Siecle , fe font 
fervier du texte que nour avonr aujourdbui, comme il pa- 
roit par let eitationt det Perer , qui r' accordcnt avec 
notre Exemplaire , cxcepte en quelquet variete^ peu 
conftderablet : 5. parce q:ie S. Ignace , qui a vecu fur 
la fin du premier Siccle , cite quelquer cndnitr de S. 
Mattbieu de m?me 7»' ih fe trouvent aupurdbui dant 
not Exemplairct . Dant fon Epitre a ceux de Smyrne, il 
dit que Jefur Cbriti a ctc baptitf par Jean, a hn que tou- 
te juftice fut accomp.Ue par Lui. "tra. a-A»p»0? rcta-tt //« 

xcuorCrn 



7« 

ztuoo-tjrn pV *W. Matth. III. $. S. Jgnace cite aujjl 
dans fa Lettrc a Polycarpe Matth. X. 16. & dans cel- 
le qu' il adreffe aux Epbefiens Matth. XII. H.fans s' 
eloigner du Crec d' aujourdbui. S. Barnabi le citefous 
lenom d* Ecriture . Quotquot ctiam dc vetuftateGr*- 
cz Matthzi Editionis folliciti fucrunt , five Origina- 
lemeam indetextum, fcu credidcrint Verfionem ,ci- 
rationes,ut ita dicam, verbales Patrum,ceu validifli- 
mum tulerunt argumentum . 

DoduvelJus Diflcrtatione I. in Irenasum in eam la- 
pfus fuerat opinionem , nt Evangclia nonnifi Trajani 
tempore cognita , ac per Ecclcflas diflcminata fuifle , 
ftatuiflet perperam. Cetcra inter, quar advcrfus ab- 
fonam adeoopinioncm opponit JacobusBafnagius, ipfa 
profc&o tcflimonia Evangclii funt , quac Patrcs, qui 
antc Trajani florucre tempora , ipflsex fontibus exa- 
muflim recitarunt. Itaenim Audor illc Hiftorisc Ec- 
clcflaftica; Lib. VIII. Cap. 4. On battit fur unfaux 
fondament , quand on dit , que ni Saint Jgnace , ni S. 
Barnabe , ni S. Ciement , ni S. Po/ycarpe nont pas ci- 
te les Evangiles .Nous nous fcrvirous des EpUres de S. 
Jgnace, & de S.Barnab}\puifqu* on les produit fans fcru- 
pule. Le premier a cit) ces paroles des S.Jean. " La 
„ parolc a cte faitc cbair , cllc a habiree parm» nous. 
„ Dctruifez ce temple, jc Ic rcbatirai an trois jours . 
,, Quand jc fcrai clcve de Ia terrc,je tirerai toures cho- 
„ fcs apres moi " . Cependant cet Evangile devoit etre 
le moins connu , puifqu il avoit ete ccrit le dernier ; 
& les citations en font fi formelles , qu'on ne peut nier, 
qu'e/!es ne foient ae Saint Jean t puifqu on rapcrte des 
termes,qui etoient particuiiers a cet Apbtrc.Ces ne font 
pas les feuh endroits qn ii ait indique^ . V bifioirc de 
la tcntation qu'ii raporte , efi tirfe mot-amct deS.Mat- 
tbieu. Jl cite les propres tcrmes de Saint Luc d.<ns les 
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A&tt.* II fert dur de regimber contre les aiguillons". 
S. Barnabi , ?«/ />*ro/* le ntoins cbarge de citationr du 
Nouveau Tefiament , /><*rrf qu'i/ fe p/aifoit fort a tirer 
des allvgorier de la Religion Judaique , ne /aijfe par de 
raporter ces paroler de Saint Mattbieu : " 11 y en a beau- 
„ coup d'appellez , & peu &' c\vls" .1/ cite Saint Luc, 
qui fait dire a Jefus Cbrifi , qu % " il eft venu pour ap- 
„ pellerles pecheurs, & non les Juftes". S.Po/ycarpe 
raporte un morceau duSermon de Jefut Cbrifi fur la mon- 
tagnc> danr ler mimer termer que Saint Mattbieu . // ci- 
te fer paro/er duCbapitre 26."JL'efprit e/l prOmt,mais 
„ la chaircft foible". 1/fe fert der memer cxprcffions 
que Saint Luc a employecs contre ler jugemenr temerai- 
rer : " Ne jugez point de peur que vous ne foycz jugcz". 
Enfin Clement Romain cite der longr paffager tire^ de 
VEvangi/e de Saint Luc , & de Saint Mattbieu , qui 
ne permettent par de douter qu' i/r ne luifujfent connur. 
Idcm Jacobus Bafnagius Lib. IX.Hiftoriam Vcrfionum 
contexens , variam oftcndit carum fortunam ex ufu 
qucm carundcm Vetercs fecerunt; quos diverftsCodi- 
cibus adhaefifle quidem fatetur, Codicibus tamen ad- 
hxfiflcfcmper,non dubitat.Ejus veroanimadverfiones 
Iibentius refero ; quod ipfum a noftris profecifle can- 
dide faflum videam , fcribentem fcilicet in illius Libri 
Pracfatione : Nous avons emprunte Jes remarques der 
Critiquet modernes , comme cel/es des Ancient , fant 
nsgliger ceux que /a diffcrcnce de Communion rend ordi. 
nairement fufpefts ; & fi d' un coti nout avons fuivi 
Blondel , Aubertin , Dailic , Larroque , Mrs. Stilling- 
fieety Doduvel , Sfanbeim , ces favans Reformez qui 
ont penetri jufqu' au fond de VAntiquiti Ecclefiafiique, 
& qui en ont tiri des fortes preuves pour la verite ; nout 
reconnoijfons aufi$ y que nous fommes trefredevables aux 
Marca, aux Sirmond, aux Valois,a Mrs.Noris, Pagi, 

Ba/ufe, 



So 

Balufe, Mahilhn , qui cnt deterre ttn fi grand nctnbre 
d y anciens monttmens > & dont les decouvertes nous ont 
eti- fort utiles. 

Acccdit demum, in Adverfariorum Syftemate po- 
tiflimamdeficere genuinarum Elucubrationum Patrum 
dignofccndarum , atquc a fpuriis ac fuppofititiis di- 
ftinguendarum Regulam, cx Editionibus videlicct Scri- 
pturarum, quas legimus corum in Operibus citatas ; 
quo urique firmiflimo Canonc Critici definiunt , cui x- 
tati fint fcetus illi aflcrcndi . Sic plurimas Romanorum 
Pontificum, ut ajunt , Decretales, ceu nothas, reii- 
ciunt univerfi prorfus Sapicntes; quod in eifdem citen- 
tur Scripturarum teflimonia juxta Vulgatam Edirio- 
nem , qurc nonnifi Vl.Sseculo carpit in Ecclefia legi . 
Sic Libros fex De Sacramentii altcri ab AmbrofioMe. 
diolanenfe fore adjudicandos, Epifcopo videlicet pofle- 
rioris actatis , ftatuunt iidem Critici ; quod maxime in 
cifdem Auclor haud femel Vulgata Bibliorum utitur 
Editione, qux utique nec primas fuas Ambrofii acta- 
tc fortita fucrat cunas,diuquc poft Iocum in Ecclefia 
habuit . Sic Opus imperfeilum in Mattbaum Chryfo- 
\ - ftomo abjudicant; praccipue quod Operis illius Auclor 

Vulgata Latina utitur Interprctatione ; quod quidem 
ab ufu Chryfoftomi quammaxime alienum. CK Pius 
Thomas Milante in adnotationibus ad Lib. III. Biblio- 
thecac San&x Xyfti Senenfishaec fcribit : De Auciore 
explanationis in Leviticum non efl una Criticorum fcn- 
tentia . Nonnulli , quos fecutus eji nofier Xyflus , Hefy- 
cbio Jerofolymitano adjudicant ; alii vero Hefycbio Sa- 
ionitano , ex eo prsfertim , quia in ao Opere cffenditur 
Verfto Hieronymi , qua tempore Hefycbii Jerofolymitani 
non erat in Ecclefta recepta ; nec poterat quidem bic ea 
uti , qui ceu Grxcus , nonnifi LXX. Verfionc utebatur , 
& Gr*'ce fcripfit. Quare ad utramque conciliandam di- 

fparem 
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fparem opinionem f dicendum cenfeo; quod utique Hefy* 
cbiur Jerofolymitanut prsfatum Qpus Gr*ce edidit, in 
Latinum autem vertit Salcnitanui t Hier%njmi Verfitne 
vfus . Annotationcs in Librum Rcgum & Paralipome- 
non falfo Hieronymo adfcripras evincit Xyftus Senen- 
fis Libro Bibliothccac Sanclae III. quod Hicronymus 
in Adnotationibus, quas fcripfit in Genefim ,Hcbrsea 

eflim & Grarca Divinas Scripturac tcftimonia prolcrt 
cbraicis ac Grarcis verbis exprefla , expendens ubi- 
que varias diverforum Interpretum Translationes , 
quarum rerum nullam laudatis in Annotationibus 
ipentionem reperies : Commentarium item in Job 
Stridonenfis nonefle, quod nec LXXviralem Editio- 
nem, nec Hebraicam fequatur Veritate m ; quod Hic- 
ronymo familiare. Librum contexercm, fi Opera e- 
numerarem Au&oribus adjudicata vcl abjudicata ex 
Editione Scripturarum , quam citabant . Hocce Ca- 
none utuntur perpetuoqui Bibliothecarii audiunt, Mi- 
rseus, Bellarminus, Poflevinus , Dupinius , Oudinus , 
Ceillerius, alii Critici, qui de Patrum Operibus pcr- 
tra&ant. Evanefcit ille vero,fcmel pratconcepto, Patres 
non ex Editiooibus citafle fuis , Scripturacque tefti- 
monia ex fuorum Verfionibus temporura non reci- 
tafle. Jam tum confufio oritur ; nefciafque an ex £. 
ditione loquutus fuerit vetus Scriptor ; an vero ex 
veteris Scriptoris citatione , orta recentior Editio : 
quam quidem confufionem in Critices Regulas inve- 
here, quis perniciofum neget fententiae oppofitac con. 
fcclarium ? 
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C A P U T VII. 

Quid autbentica Leclioucs S criptttrarttm a- 
pud veteres Scriptores ? Ex multiplici , 
qu<e apud Cbriftianos obtincbat olim, E- 
ditionum Bibliorum copia , £/ e x earurn 
diverfitate , promifcuoque ac fimultaneo 
apud Patres ufu , ortam Leclionum , qtta 
eorum reperiturin Operibus, diverfitatem. 

MAano apparatu C!. Barzanus, poft Grotium , 
. Bafnagium , & Frickium , num. Jrpiftolz fuas 
XLll.ortcndere conatur, vel Tertulliani retate, faltem 
probabile fuifTe , Ecclcfiarum in Tabulariis ipfa Libro- 
rum faltem aliqunt Sacrorum Archetypa exftitiiTe, 
quibusdirimi potui{Tent Controverfiar, & harfitantium 
tolli dubitatio. Advcrfatur huic Opinioni in Hiftoria 
Critica Novi Tcftamenti Cap. IV. non dcfundrorie Si- 
monius. Ut-ut vero palmam huic concederc non ve- 
lis,ubi verifimilitudincm illam inficiaturyat, mea qui- 
dem fcntcntia , viilor eft , ubi contendit , vctcrcs Ec- 
clefisc Patres, illis Archctypis ufos minimc fuifle, vel 
quum adverfus Hetherodoxos difputarent. Non arbi- 
tror , Barzanum proclivem ad credendum efle , Ter- 
tullianum Originalibus Evangclicis Codicibus fuiflc u- 
fum : fic cnim contra fc pugnarer ; quia quum Sc- 
ptimius aliter lcgat atque nortri Codices , qtii certc , 
uti oftcnfum fatis,cum Archetypis non confundendi; 
fequerctur , Leclionem natus eji authenticam non 
modo, fcd gcrmanam folam dcbere dici , ac veram. 
Fucrint tamcn, aut non fucrint TcrtuIIiani tempore 
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in aliquibus Ecclefiarum Tabulariis Sacra Originalia; 
id neque ad pra-fentem, ncque ad editam pertinet Di- 
fputationem. Totum Cl BarzaniOpus eo fpeclare vi- 
detur, ut oftendat , Ledtionem Tertulliani, Irena-i , 
Aucloris Dialogorum veram ac germanam non efle ; 
nofque in oppo/ita verfatos fentcntia arbitratur. Sed 
tale quid nc pcr fomnium quidem aut cogitamus , 
aut umquam cogitavimus . Nomine authenticarum 
Scriptur* apud Patret Leilionum , intelligimus Scri- 
pturarum teftimonia , ab aliqua Editione , ab Inter- 
pretatione aliqua , ab aliquo dcmum , feu incorrupto, 
feu interpolato alicujus faltem Vcrfionis Textu deri- 
vat3; uti ita derivata diftingui fat a Le£lionibus pof- 
fint , quae quis imaginaretur arbitrario , memoriter, 
ac rumultuario pronunciata. Etfi enim nobis poft He- 
braicos Gracofquc fontes, folas Vulgatac EditionisLe- 
cliones fint authenticx ; non ita tamcn Patribus pri- 
morum temporum . Nam cum vox atitbentica , quac 
propria Jurifconfultorum eft , Inftrumentum deno- 
tet , quod in Judicio aptum efl: fidem facere, feu fide 
dignum ; & hujufmodi fuas Patres exiftimaverint , 
pro illorum moribus , Jibertate, ac ccconomia tem- 
porum , Editioncs; aurhenticas duxerunr ctiam Le- 
dioncs ab Editionibus illis derivatas . 

Hoc oftenfuri , ad totitts Difquifitionis cardinem 
accedimus. Nec enim alia vehcmcntiori de caufla a- 
guntur illi Critici , qui Parres tumulruano ac mcmo- 
nter Scripturarum tcftimonia rccitafle doccnt ; nifi 
quod eadem divini Verbi fentcntia , non modo ali- 
ter in unius Patris Operibus lcgitur , atque legatur 
in opcribus alterius Patris ; verum ( quod mirum 
magis^) aliquando ab eodem San&o Patre divcrfimo- 
de cadem refcratur; quod indicium videtur efle ve- 
hemens , tunc faltcm Ecclefiafticos Scriptorcs nulla 
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ratione de Scripturarum verbis fuifle follicitos . Haud 
defuere vero Viri Critici , qui hoc idem probe quum 
animadvertiflent, eam id explicandi rationem inie- 
runt, qua illa citationum divcrfitas cum fide Patrum 
in citandi ratione poflet adhuc tamen conciliari. Si- 
monium audire oportet in Hifloria Critica praccipuo- 
rum Exegeticorum , cujus ex teftimomo duplex in 
Jhac re eruitur fententia . Ita igitur Cap. IX. Erafme 
fe trompe, quand il affure , qu' il n' y avoit point au 
tems de Saint Hiiaire de Verfion Vulgatc, dont on fe 
fervoit communement dant 1' Eglife Latine; farce que 
ce Pere eite la Bib/e autrement que Saint Cyprien , 5. 
Augufiin,S. Ambroife, & Tertullien, qui paroiffent a- 
voir eu cbacun une Tradutlion differente . Cum Cy- 
priano, dit ce Critique Praefat. inOrigen. fua fit tranf- 
„ latio, cum Auguflino fua,cum Ambrofio fua, cum 
„ Tertulliano fua ab omnibus diverfa ; fatis apparet, 
„ olim nullam fuifle communem omnium a . Comme 
ces Perer ont tous entendu la langue Creque, except? 
Saint Auguftin, ilt ont confulte /' Original Grec: & c* 
efi ce qui fait,qu' ils ne fuivent pas avec tant d*exacli- 
tude la Verfion Vulgate, qu on lifoit danr les Eglifer 
Latines , que ceux qui ne favoient point cette /angue. 
V on peut voir ce qu*on a dit /a-deffus dans la feconde 
Partie de cette Hiftoire Critique . Reapfe, more fuo, 
idem repetit non fcmel , ac adnaufeam , Simonius. 

Pamelius.Tertulliani Editor , ipfum animadvertens 
Scripturae Ioca conflantifTime in medium producere 
ex Verfione,a noflra prorfus diffimili ac diverfa; illam 
vero Lecliones ita efferendi afliduitatem , illam in ver- 
bis, ipfifquc repetitam in terminis conftantiam, de- 
notare , eafdem non arbitrario nec improvifo eflbrma- 
tas; arbrtrarus eft, Scptimium, tam in Vetere, quam 
in Novo Teftamento recitando, fua propria exGrx- 
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co Translationc ufum : quare quum Scripcurarum In- 
diccm in Sanclum Cyprianum , qualcm ipfe ediderat, 
gratum fuifle plerifque intelligeret ; fimilem omnino 
ad 1 ertullianum per Michaelem Ingelmontium Cano- 
nicum Brugenfcm colligi curavit, ipfisTertulliani ver- 
bis, ut ipfe afleric , rccencis. Ita cum Erafmo veluti 
convenit , qui fuam cuique Pacrum veterum tribuit 
Interprctationem , nontamen, uti Pamclius adfcrir, 
ab ipfomet concinnatam ; ftabilem uterque tamen ait 
acperpecuam cuiquc Ecclefiaftico Scriptori Verfionem. 

Tres igitur ccrnis ,oppofitas intcr fcquidem, aut 
divcrfas faltcm, fuppofitioni tamen noftrae, dc Patri- 
busScripturarum phrafibus verbifquc adhacrcfcentibus, 
convenicntiffimas fententias. Sive enim diverfitas,quat 
in Sacris Le<5lionibus, feu citationibus Patrum appa- 
ret , ex eo procedat , quod fua Auguftino, fua Ambro- 
(io, fua Tertulliano, cuiquefua fuerit Translatio; 11- 
ve ex eoquod pene omnes,quum Grafcam linguam 
aliqua ratione calluiiTent , fontes ita adirc confucve- 
rint , ut inde facram cruercnt Sancli Spiritus fentcn- 
tiam, five quod fuam unulquifque fibi integram con- 
texueric Verfionem; five demum quod in Ioco cantum 
ad fontes, ad Hebraicos & Graccos Textus, ad Ori- 
ginales Codioes confugerint, & aliqua tantum heinc 
indc & in tempore.in rem tranftulerint fuam teftimo- 
nia: ftac adhuc camen fempcr fumma Patrum fides 
cum citationum diverficate : flat Ledlionum diverfitas 
cum Pacrum adhaefione Texcubus auc Originalium & 
Archecyporum , auc earum falcem , quac fuis obcine- 
banc in Ecclefiis, quaeque apud privacos licito in ufu 
erant, Editionum. 

Cetcrum , quod trcs hujufmodi feu opinioncs , feu 
etiam fententiae, non fat ccrtac , inconcufTa:, & quan- 
t um risi poflulare videcur , vindicacas finc , & arbicra- 
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riae fuppofitiones potiusefle videantur; five qnod Pa- 
trum Verfiones illas ad proprium ufum, intercorum- 
dem opcra ncmo numcrarit adhuc; five quod Grrccas 
eos adeo calluifle Difciplinas dubitari poflet ( etiamfi 
Origencm acHicronymum cxcipcre velimus ); five de- 
mum quod nulla in medium proferantur teftimonia , 
quac nos de hac agcndi ratione certiores faciant : alia 
inccdere opus erit via , qua diverfitatem illam citatio- 
num cum Patrum coire fide, optima lcge faciamus . 

Equidem doctiflimos audivi Viros,adhuc inFlaminii 
Nobilii opinionc ac fyftemate verfatos; adhuc exco- 

fitantes fcilicet , Latinos omncs antchieronymianos 
'atrcs Vulgatam vcterem pcrpctuo citafle : quod hu- 
jufmodi eruunt cx argumento. Praeconcipiunt primum 
nempe, Vulgatam noftram VeterisTeltamcnti totam 
efleexTranslatione Stridonenfis;exccptis tamen Pfalte- 
terii,Ecclefiaftici,Sapientiae ac Machabaeorum Libris, 
quorum vcl hodiernam Editionem dicunt efle Italam 
veterem ipfam, five antehicronymianam cx LXXvi- 
rali Verfionem. Heinc quum nonnullos Sandtos Pa- 
tres, puta Cyprianum, ac Zcnonem Vcronenfis Ec- 
clefiac Antiftitem, cum hodicrna Vulgata in citationi- 
bus convenire videant , fivc(corum opinione^cum In- 
terprctationc Itala , quod ad Libros ipectat quos Hie- 
ronymum non vertifle doccnt ; conficiunt inde , cete- 
ras omnes reliquarum Scriprurae partium citationes , 
feu citationes Librorum quos Hieronymus ex Hebraeo 
vertit, abEditione prxfcnti non alia rarionc diflbnare, 
nifi quod cum antiquata convcniant Editione, Itala 
vetcre fcilicet ;quod ,tametfi non verum , noftram ad- 
huc tamen de authenticis apudPatres Sacrarum Scri- 
pturarum Leclionibusconfirmaret mirifice fcntentiam. 

Non verum,inquam,ilIudSyftema crcdendum mul- 
tiplici de caufla. Primum enim , etfi vcrifimilior ea 
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fit fententia ,quac ftatuit integros Vulgatar noftraeVe- 
teris Inftrumenti Libros ex vetere Itaia cfle , integros 
alios cx Hieronymi Vcrfione; haud fuis carct funda- 
mcntis tamcn, quac Vulgatam cx utraquc docct Inter- 
prctationc mixtam. Dcin, iidem Patrcs cadem ali- 
quando Loca vel in iifdem , aut fuis aliis Lucubratio- 
nibus alitcr alitcrque cirant ; uti dc Cypriano notum , 
de quo mox ; uti de Zenone ac Hilario monent dottif- 
fimi Ballerinii Fratrcs, in nitidiffima Zcnonis Editio- 
ne Veronenfi. Citant ctiam aliquando Patres nonnul- 
Ias Lec1iones,qua: nec hodierna cum Editionc, neque 
cum LXXvirali confonant ; convenientes tamcn inter 
fe fc:quodin illa apud S. Gaudentium citatione patet, 



fet Codice ejus editor Galleardus, jam arbitrariam 
pcrgebat appellare; quum a do&iflimo amico admo- 
nitus, San&um Clcmentem quoque Alexandrinum , 
Lib. IV. Stromatum in finc, cadem ac fimiliter ha- 
berc , /«f« yetp av9f>ot>7ro$ jjeq , m $py<t ctvi* ; quae Efai^e 
LXil. i i. funt; cum LXX. tamen in cxprimendi mo- 
do haud prorfus convcnientia , uti noviflimus Editor 
Anglus Opcrum Clementis animadvertendum docuit: 
heinc necefle erat infcrre Galleardo, arbitrariam mi- 
nimcducendam illam Le&ionem . Quomodo cnim ftri- 
£tc adeo convcnire potuiflent qui dilfiti prorfus erant 
illi Patres; quique Scripturara fc tunc citarc apertif- 
fimefatentur? Sed nec cum Itala antehicronymiana 
convenit Gaudentii Lec"lio;quodcum LXXviraliGraeca 
ncc conveniat citatio eadem apud Grarcum Patrem . 
Ruinartius in Notis in Lib. III. Hiltoriae Perfcquutio- 
nis Vandalicac Vicloris Vitenfis fcribit : Cetetum ut 
plurimum textut Scriptur* a Vitlore proferuntur ex Ver- 
fione LXX. Plerumque nec iftius Verftonit funt , nec 
Vulgat* . Si( & loca Novi Teftamenti quandoque textui 
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grsco funt conformia , aliquando noftr* Vulgataf^non- 
numquam neutri '. Denique ca Scripturar Ioca adducunt 
Patres aliquando, quae nullum ad Codicem vcl adlu- 
derc vidcntur; uti £eno Lib. I.Tractatu VIII. ita fcri- 
bens : Clamavi , inquit Scriptura , ad eos , & non au- 
dierunt : clamabunt ad mt , & non erit , f*f exaudiat 
eor . Ha:c profeclo ab antiqua Vulgata ducTa ncmo 
fui'picabitur;quum in nulla invcniantur LXX.Editione. 

Quod animadvertendum praefertim ,illud eft-.Cita- 
tiones,hodierna cum Editionc,aut cum Vulgatis olim 
Codicibus convenicntcs,haud lydium lapidem abomni- 
bus haberi, quo aliquid tuto de citandiapud Vctcrcs 
rationc ftatuamus. Notiflimx eruditis omnibus funt 
qusefliones quas Simonium inter ac Martianacum in- 
terceflerunt, fuper citationibus hujufmodi quae Vulga- 
tis Editionibus refpondent. Hiftoriam Iitis ac quaeftio- 
nis rtatum cgregie exhibet Dupinius Tomo VI. Saecu- 
li XVII. ecujus narratione , tacitc quamvis, optimum 
erui, mea fentcntia, videtur pofle ea de re judicium. 
Dicerem igitur, haud quidem efle cum Simonio fta- 
tuendum, Canonis praefertim inftar generalis, fpurcas, 
ut ille ait, Monachorum manus , per quas MiS. Pa- 
trum Opcra tranfierunt, omnes adco fufpeclas efficc- 
re Citationes Vctcrum, ut mcrum tandem de eifdem 
inducamus Pyrrhonifmum. Vcrum,ncc cum Martia- 
naeo ita corruptionis ac labis puri cenfendi Patrum 
omncs Codices , ut pro vetere Citatione numquam u- 
fitatior pofita fuerit ab indocYis CorrccToribus , ncc 
umquam LecYionibus antiquorum Codicum fubftitutac 
Lecliones fuerint Vulgatorum Exemplarium . Vel an- 
te Simonium id fufpicatus olim fuit Francifcus Lucas. 
Burgenfis, dum Notationelll. in Epiftolam Catholi- 
cam Petri Apoftoli priorem, Patrcs vix hac in re Li- 
brariorum manus effugcre potuiflc fe dubitare fcri- 
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bens, qut\ inqtiit, fere folent Patrum citationes juxta 
eum legendi modum , cui ipfi ajfueverunt , immutare \ 
ttiam tum y cum ex circumfiantibus Patrum verbis a- 
liud liquet ; & dotluli prafertim , qui Typograpborum 
Editionibttr fr<efuerunt , nonnumqum juxta Vulgatam 
Cracorum Leclionem. Heinc Clericus in Epirtola Lati- 
na, fupcr Milliana Novi Teftamenti Editione, quam 
Tomo inferuit Bibliothecae Seleclae XVI. innucbat , 
non ejfe Editiones MSS. loco babendas , ubi f*pe ali- 
ter legimus , Editorum audacia , qui ad Editiones />- 
pe Scriptune citationes refinxerunt . Quod vereor etiam 
(fubdit ) ne fatlum f*pe fit ab antiquioribus Librariis, 
Ua ut , ex ttatis fu* Libris & conptetudine , Veterum 
citationes emendarint , quia menaofas putabant . Hoc 
autem adeo certum eft, ut ejufdem loci citationem 
diverfam apud eundem Patrem, eodemque ipfiflimo 
in loco videas , pro diverfitate Editorum , five Editio- 
num . Alterutro igitur in Codice facla^ mala Corre- 
cloris manu , mutatio textus facri, five citationis in- 
terpolatio;quod animadverterunt recentiorcs aut fyn- 
ceriores Editores .Iccirco textuales magis dixerim Pa- 
tres,quum ab Editionibus noflris Scripturarum difib- 
nant; quam ubicum eifdem nimium conveniunt. Hu- 
jus facinoris exemplum prserto tandem erit in Editio- 
ne Rigaltiana Tertulliani, & in altcra Priorii,in cele- 
bri citationc, qua: Syntagmati ,fcu Difccptationi huic 
anfam dedit; quo de facinore , in Ioco . Interim , ut 
de origine diverfitatis Le&ionum , five Citationum a- 
pud Patrcs, maxime antehieronymianos,ordine dica- 
mus ; explicandus eft Bibliorum actatis illius , verius 
Editionum,acVerfionum ftatus, ac confideranda ratio 
agendi Patrum erga illas Editiones, ut dcmum cx ve- 
ftigiis facTi eruatur , qu» magis legitima videbitur , 
confcquutio & thefis . 

Con- 
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Confidcrandam igitur proponimus primo loco ma- 
ximam, quac prioribus obtinebat fa;culis,Editionum 
Bibliorum multiplicitatem ac copiam. De Grsccis fi 
loquimur , rcs patentiflima eft. Praecer enim Editio- 
nem LXXviralem, ut ajebant , vetcrem, feu Alcxan- 
drinam , acceflerant Editiones Hefychii , Luciani Mar- 
tyris, & quam ex Origenc Eufebius ac Pamphilus vul- 
gaverant , uti ex Hieronymo habcmus, Pracfatione 
in Librum Paralipomenonjquarum tamen Editionum 
confcclatio , uti ibidcm idem Sanclus Pater fubdit , 
minus obfuit ,quin Origenes non folum Exempla com- 
pofuerit quatuor Editionum , e rcgione fingula verba 
defcribcns , ut unus diflcnticns , rtatim ccteris inter fc 
confcntientibus argueretur ; fed & Editioni LXX. Theo- 
dotionis Editioncm mifcuerit; imo , ut addit in Pra> 
fatione ad Librum Job,res eo proceflerit apudGrarcos, 
ut pofl icptuaginta Editionem, vel Chrifti jam coru- 
fcante Evangelio, Judaeus Aquila, & Symmachus , ac 
Theodotion , Judaizantes Hajretici , forcnt denjque re- 
cepti, in E^ajrAo?? apud Ecclefias haberentur,a Ver- 
bi Dei Tradtatoribus & Ecclefiarticis quotidie expla- 
narcntur Viris. Quin & prarter laudatas in Origenia- 
nis Odaplis Verllones erant Hiericuntina , & Nicopo- 
litana ;quasomnes Verfiones diverfiffimis abundafle Le- 
clionibus colligere quifque poterit ex reliquis in prae- 
fens LXX.Editionibus: fiquidem diverfis ab Codicibus, 
diverfitateque Leclionum laborantibus, hauftsc funt , 
Complutenfis Ximenii , Vencta Afulani ,Romana Car- 
dinalis CarafTae, Alexandrina , feu Londinenfis Grabii; 
ut ceterarum Reliquias praetereamus & edita fragmen* 
ta. Digna quar Iegatur eft praefertim laudati Joannis 
ErncftiGrabii Epiflola ad Cl. V. Joannem Millium, 
qua oftenditur, Libri Judicum genuinam LXX. Inrer- 
prccum Verfionem eam efle , quam MS. Codex AIc- 
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xandrinus cxhibct, Romanam autcm Editionem, quo- 
ad diclum Librum , ab illa prorfus diverfam , atquc 
eandem cum Hefychiana cffc . Subnexa funt trianovae 
tw? o Editionis Specimina cum variis Annotationibus; 
uti videnda e/ufdem Scriptoris Differtatio dc variis vi- 
tiis, LXX. Intcrpretum Verfioni ante Origenis *vum 
illatis , & Rcmediis ab ipfo in Hexaplari adhibitis, 
deque hujus Editionis Rcliquiis tam MSS. quam pra?- 
loexcufisi ubi Graecarum vcterum Editionum multi- 
plex diverfitas apertiflime apparct. Auc~tor certe Ra- 
dicum Hebraicarum *bfque punSiit , in Diflertatiuncu- 
la fupcr 'ip & Vocum **> & , quam ex Cri- 
tica Sacra eruit LudoviciCapelli, oftendit evincitque, 
nonnullas LXX. Editiones codem in commatc Le&io- 
nCm reprsefentare juxta Keri , ut ajunt , Hebrarorum , 
alias fecundum Ketbib-.qimrt & oppofitus ejufdcm lo- 
ci , cadcm , uti crcditur, in Interpretationc fenfus , ii- 
vC in diverfis cjufdem Interprctationis Excmplaribus. 
Ipfa imo & a>na quid aliud Eruditorum opinione 
funt, nifi Lecliones qux cx divcrfis Mafforcthicis Co- 
dicibus profluxerunt diverfx? 

Quod ad latinos vero fpeclat Codices,dubitationem 
omnem tollit Hicronymus, qui dc Vcteris Teftamcn- 
ti Latinis Excmplaribus Ioquens, Praefatione in Jofuc 
fcribit : Et ftcubi in antiquorum Voluminum letlione du> 
bitarint , hac illit conferentet , inveniant quod requi- 
runt : maxime cum apud Latinot tot Jint Exemplatia , 
quot Codicet ; & unufquifque pro arbitrio fuo vel addi> 
derit ,vel fubtraxcrit , quod ei vifum eji . Et Praefa- 
tionc in Evangeliftas : Si enim Latinit Exemplaribut 
fidet eft adbibenda; refpondeant quibut: tot tnim funt 
Exemplaria pene , quot Codicet . D. Auguftinus vero 
Lib. II. de Doclrina Chriftiana Cap. XI. hacc haber; 
Latinorum Interpretum infinita varietat. Et poft pau- 
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ca: Qui enim Scripturai ex bebnea lingua in grtcam 
verterunt , numerari poffunt ; Latini autem Intcrprc- 
tes nullo modo . Vt enim cuiquc primit Fidei tempori- 
bus in manur venit Codex gra>cus , & aliquantulum 
facultatis fibi utriuf jue Lingu* babcre videbatur , au. 
fus eft interpretari . Oflendunt h*c ipfa vcro promi- 
fcuum ac fimultancum Editionum illarum ufum. Si- 
quidem fi frequens hujufmodi ufus non fuiflct , cva- 
nuiflent flatim; uti in praifens , & antc Patrum no- 
ftrorum tempora evcnic; quum pcr frequentiflimum 
unius Vulgatx ufum, ccterac Verfiones, veluti fuiflent 
numquam, ita in oblivionem lapfas erant, ut nec ea- 
rum nomina innotefcerent . Quamvis cnim Hierony- 
mi teAimonio, Pracfatione in Librum Paralipomenon, 
Alexandria & iEgyptus in LXX. fuis Iaudaflet Hefy- 
chium Aud*torem,ConftantinopoIis u/que Antiochiam 
Luciani Martyris Exemplaria probaflet; quz veroin- 
tereas media: erant Provincise Palarfiinos Codices le- 
giflent, quosab Origene elaboratos Eufcbius ac Pam- 
philus vulgaverant: quamvis, inquam , Exemplaria 
hujufmodi illis in locis recepta magis acprobata eflent; 
quare & in Ecclefiis publice legerentur, & eorum Le- 
ctionesEcclefiafiici ejufmodi Provinciarum Scriptores 
plurimum ufurparent ; haud ita Codicibus illis tamen 
addiclos eosfuifle parcft ut fufpicemur , ut non alio- 
rum, in tempore,ufi etiam fuerint Lec-tionibus Excm- 
plarium. Siquidem Hieronymus ipfe docet, Procemio in 
Genefim, iuis Origenem in Homiliis LXX. Verfioni 
adhacrefcere ; in Tomis vero, fcu in fuis Difceptationi- 
bus ad Hebraeum facpe provocare textum . Nonne & 
in Occidentalibus Ecclcfiis publico ufui erat Itala an- 
tiqua? Nonne fummoeam in pretio habebat Augufti- 
nus? In Difputationibus tamen , in I ucubrationibus, 
quot quantafque recitat Verfione* I Quam farpe ad di- 
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verfas diverforum Lectiones Codicum confugit quas 
exigendas ait Lib. II. de Doclrina Cbriftiana , ad cos 
Codices qui apud Ecclcfiar dufliorer , & diligentiorer 
rcpcriur.tur . Ita ipfc rcvcra pracftirit : tot cnim attu- 
lit loquutiones diverfis cx Interpretationibus diverfas, 
«t quamvisltalam ceterispracfcrendam fatcrctur, dum 
maxime Sacra Herent; multiplici illa uteretur tamen 
Verfionum copia , divinis Scripturis commodum in» 
terpretandis. Sed antequam ab Auguftino atqueab A- 
fricana Ecclcfia difcedamus, Iibcat animadvcrtere,quid 
in hunc locum cgregie, ut folet, commentatus fit Vir 
Cl. Trombellus . Is quippe Pracfatione adhuc MS. in 
cam quam edituruseft & S.Cypriano vindicaturus Ex- 
bortationem de Pcenitentia , hacc tradit de libero va- 
riarum apud ^S. Patres Scripturarum ufu. " Atcum 
„ Scripturac interpretationcm Opufculi noftri Auclor 
„ alleget valde diverfam ab ca qua utitur Cyprianus; 
„ nemo quoque e Veteribus Libellum hunc Cypriano 
„ tribucrit : anceps hacreo, cuinam illum adfcribam. 
„ Novi equidem , poftrema haec argumenta indilToIu- 
„ bilia minime eite. Vetcres fcilicet modo unam, mo- 
„ do aliam Scripturac Intcrprctationcm fequcbantur; 
„ cujus quidcm rci adco multa , adco perfpicua argu- 
„ mcnta babcmus , ut de ea jam nemo dubitct. 17- 
„ nicum exemplum , fed illud manifeftum cft , adhi- 
„ beo. Auguftinus Sermone XX. num. 3. fic verficu- 
„ lum zx. Capitis XVIII. Ezcchiac allegat " : In qua- 
cumque die converfu/ fuerit iniquuf,& fecerit juftitiam, 
annoriniquitatirejur oblivifcar." AtSermone XXXIX. 
„ num i. citat hoc modo" : Quo die convcrfur fue- 
rir , oblivifcetur mala tua prfterita. " Scrmone vero 
„ LXXXII. qui eft de verbis Evangelii Matthaci , 
„ Cap. LXXVIII. num. 14. cum aliqua licct levi dif- 
„ fcrentia rurfus adducit hscc, nempe" : Jniquur in 
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qua die converfits fuerit ab iniquitatibus fuis , & fg m 
cerit yjftitiam, omnes iniquitates eju/ oblivifcar . " Et 
„ alibi etiam eundem verficulum afferens , cum ali- 

quo difcriminc arfert. Pulfat >& clamat , inquit il- 
„ le num. jo. .Scrmonis LXXXVII. qui efl: de Verbis 
„ Marrha-i XX." per Propbetam E^echielem. In qua- 
cumque die converfus fucrit bomoavia fua pefftma.om- 
nes iniquitates ejus oblivifcar . " Amanuenfes etiam 

Jicentiam fane non lcvem fibi arrogarunt, fubfti- 
,, tueruntque non raro Interpretationem quam dili- 
„ gebant, Interpretationi qua ufus fuerat Audlor ille 
„ quein exfcribebant . Hucufque Trombellus , in re- 
fponfione ad Objeclum ,ex diverfitate Citationum ea- 
dem in Lucubratione derivatum , nil Adverfariorum 
de confiliis, noflris ex oppofito de principiis maxime 
follicitus. 

In Romana demum Ecclefia , etfi ea moribus ad- 
haercre antiquis gavifa fempcr eiTe videatur; in eaque 
fecundiorem quam in reliquis Ecclcfiis fortunam Hie- 
ronymiana Verfio vel inortu fuo experra fuerit; notif- 
fima tamen adhuc vel parum docYis magni Pontificis 
Gregorii confelTio de promifcuo quem facicbat Italx 
veteris fimul, & Vulgatx ufu ; quod illa tunc tem- 
poris, fuam nondum, qua; mox antiquata debebatef- 
fe, amifiiTet auclorirarcm . lnquit cnim in Epiflola 
ad Leandrum , Expofitioni Libri Job pra:fixa: Novam 
vero Translationem differo y fed , ut comprobationis cauf- 
Ja exigit , nunc novam , nunc veterem per teflimonia af- 
fumo : ut >q:iia Sedcs Apoflolica , cui auclore Deo pr<efi- 
deo, utra jue utitur> mei quoque labor fludii ex utraque 
eauffa futciatur . Quam utique agendi rarionem, ve- 
terum inflar Trartatorum , Pontificcm iniifle,dubita- 
ri vix porefl . 

Praconcepta igitur, juxta apertiflimum SS. Patrum 
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teflimonium, mulriplici , aetate illa , Verfionum Le- 
clionumque diverfitate, earumque fimultaneo ac pro- 
niifcuo ufu, apparet fiatim evidentiflime , qua rario- 
ne non inter fe folum fuerint Patres in citationibus 
diverfi, verum cur idem etiam unuscomma, vcl eo- 
dem in Opere, diverfa interpretatione pergat aliquan- 
do recitare.Fuit hoc praecipuum Diflertationis noflras 
De Loco Joannis fundamentum; quod ad veritatem ac« 
cedere minus dubitabis, fi novum conjectationi mcx 
addidero fuffragium ex Viro fumme Critico, hifque 
de rebus defuncWie non agente , Jacobo vidclicet Baf- 
nagio, Libro Hiflorix Ecclefiaflica: IX. Cap. 2. fcri- 
bente quas fcquuntur : On joitiffoit alors tT une grande 
liberte fur le cboix det Verfions , dont on en vit paroi- 
tre un vrattd nombre . Papias affure,qttc cbacun tra* 
duifoit)' Evangile de Saint Mattbieu , comme il pltt . 
Ce qui marque non feulement la mtiltiplicith des Ver- 
fions , mais la liberte qu'on avoit de les faire ■ Dail- 
leurt les anciens Peres,qui fe font fervis de V Ecriture y 
la citent fort differement . Saint Cyprien par exemple 
ne cite point les Ecritttres , comme les atttres Peres ; // 
ne /' accorde pas tottjours avec lui mcme ; car il cite 
differement les endroits de VEcriture dans fon Traite det 
Ttmoignages; parce qu' il avoit plufieurs Verfions devant 
Iui y & qu' il jettoit tantbt les yeuxfur Vune,& que tantbt 
il preferoit Vatttre . Cefi aujourdbui un caraftere de di- 
ftinttion entre le Catbolique Romain, & le Proteftant ;/e 
premier efl attacbe a la Vulgate qu il cite toujours , & 
Vautre fuit les differentes Verfions de fes Dotleurs. Mais 
dans les premiers Siecles cbacun fe fervoit de UVerfion 
qu il trouvoit la plus propre . Cette liberte duroit enco. 
re dtt tems de Saint Augufiin, ou pltttbt elle etoit deve- 
ttiie figrande , qw on ne pouvoit calculer le mmbtt des 
Verfion/ Latines, dont le monde Hoit rempli , & cbacun 
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y faifoit lcs cbangemenr qu % il trouvoit a-propor , com- 
me il nour en affnre lui-meme . Jam vero& auclorita- 
tcCl. MiJIii ottendcre eft,pra:cipuos cx Patribus cum 
textuarior fuiffe,fqusc prarcipua Difceptationis noftrae 
thcfis eft ) tum etiam pluribus una Verfionibus adhar- 
fifle. Ita illc dc Tcrtulliano num. Prolcgomcnon 616. 
& feqq. „ Paulo poft editos Latine libros Irensei, feu 
„ omncs, feu primum faltem, floruit, ut dixi , Ter* 
„ tullianur , & varia confcripfit: inquibus, quod ci- 
„ tata fint Sacri Codicis loca ferc neglectius, cx mo- 
„ moria, contradte , ad fenfum , haud fine levicula 
„ aliqua fubindc mutatione; ipfifque porro allegatis 
„ abeo teftimoniis immifta fint nonnumquam aliqua 
„ a ftylo Interpretis Vulgati diverfa, Africanac ®p</- 
„ & vocabula mirebarbara; perfuafum Pame- 
„ lio,aliifque Tcrtullianum non aliena aliqua , fcd fua 
„ propria Translatione ufum fuifle in Scripturarum 
„ citationibus. Ceterum adducla ab co loca attcn- 
„ tius paulo confidcranti nihil ccrtius , quam quod 
„ in cis ad Jtalicam fcre fempcr refpexerit. Hoc cum 
„ in aliis ejus Scriptis obfcrvare liceat ,tum vero ma- 
„ gis in pofterioribus, maxime autem in Libro dcPu- 
„ dicitia . Quale vero penes fc habcbat Italic* Ex- 
„ cmplar ? Haud parum maculatum certe, fi quid de 
„ ceteris ejus partibus conjedtare Iiceat ex Evangelii 
„ Lucee Codicc, quo ufus cft in Libro quarto advcr- 

„ fus Marcioncm Citationes aliar ab ipfo Tcrtul- 

„ liano fumtas vidcntur ex variis Verfionibus , qua; 
„ tempcftate illa fcrebantur. Nempe prxtcr Italicam, 
„ innumeras alias primis Saeculis exftitifle notat Au- 
„ guftinus. Ex hris autem adfcripta: fubindeLecliones 
„ ad oram Excmplarium Italic* tranfierunt poftea 
„ in mediam paginam. Tales aliquas Tcrtulliano ad 
„ manum fuiflc conftat ex Lib. V. adverfus Marcio- 

„ nem. 
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nem .„ Mulras heic Millius enumerat ;dein addit quas 
fequuntur".Et quidem ad hancCIaflem incundtanter 
„ retulerim infignem illum locum Joannis de teftimo- 
„ nio Patrit , Verii, & Spiritus , qui Graccis ferme 
„ omnibus excidit, eo pracfertim quo ufus eft Inter- 
„ pres Vulgatus . Nempe cum apud Afros praccipue 
„ vigeret magna hjcc , quam diximus , Interpretatio- 
„ num multitudo( varias enim apud eos Iectitatas fuif- 

fe Verfiones, jam ab Ecclefiacfuae primordiis adAu- 
„ guftini temnora, atque etiam poftea,certo certius) 
„ feliciter fadum , ut quod ex dcfectu Gracci Codicis 
„ aberat in Italica, in aliis Latinis , ad Gracca hac 
„ ex parte integra confeclis , confervaretur ; adeoque 
„ & in Excmplari, quo ufus eft Tcrtullianus. 

Eandem dodirinam exemplis nobilibus CI. idem Scri- 
ptor , ubi de Origenis citationibus loonirur, confirmar, 
numero nempe Prolegom. 687. " Sed neque Excm- 
„ plaria ifthacc, utcumque Hieronymo aliifque mi- 
„ re probata , fuis nacvis carebant ; ut apparet ex al- 

latis inde Le&ionibus , e quibus aliquac Codicumdi- 
„ verforum erant. Exemplaribus enim variis circum- 
„ fufus(Origenes), in allegandis Sacri Codicis tefti- 
„ moniis, non ad unius alicujus textum fe compone- 
„ bat, fed fubinde uno , fubinde alio Codice uteba- 
„ tur, prout occurrebat ipfi ad manum. Hinc haud 
„ raro apud eum unius ejufdemque loci leclio diver- 
„ fa " . Exempla quac ftatim addit , brevitatis ergo , 
prastermitto. Illud certum , oppofitas illas ejufdem 
commatis apudOrigenem citationes , textuarias utraf- 
que , ut ita dicam , e(Te,ac a Millio oftendi ; quod o- 
mnes aliquo cum Codice, aut diverfis cum Codicibus, 
cumque aliorum Veterum citationibus mire confb- 
nent:quare neutra in citatione ejufdcm loci, Scripturac 
textus ad fenfum rnemoriterve allegatus . Illud idem 
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iterum inculcat mngnus hicce Millius,de citationibus 
agens Cypriani , & oppido oftendit , num. Prokgo- 
menon 710. Ira & dc Bafilio Magno num. 8oi. In 
Bafilii Ccdice, feu potiut Codicibur ( plurti cnim eum 
naclum fttiffe , ac fubinde unius , fubinde alterius tex- 
tum , uti ferebat animus y uftirpafje , conftat exScriptis) 
cum interpolata fuerint aliqua multa , tum certe , 
quantum ex citationibus colligimus , textus accuratus 
fere erat , uti a/ias ,ita & ubi diverfus incedit ab E- 
ditionibus noftris: quod collatis cum veteribus Codd. 
& allegationibus aliorum Patrum , citationibus hu- 
jufmodi vehementiflime confirmar . Et num. 8io,«S7- 
cut autem Bafilius , ita & frater ejus Cregprius Epifco- 
pus Nyffenus variis Exemplaribus N. T. ufus eft , eo- 
rumqueLctliones accuratius paulo expendijfe fe oliendit, 
loco non uno funrum Operum. Num. 838. ita ille diflerit 
de cirationibus magni Patris Auguftini:" Jamque or- 
„ dine temporis deducli fumus ad fcripta D. Augufii- 
„ ni ; qui cum in variis ac pene innumcris a fe partiin 
„ effufis, partim clucubratis Opufculis, portionem be- 
„ ne magnam exhibeat Interpretationis Italsc* ,qua- 
„ Iis in Codicibus iftius aevi ferebatur ;tum & de V r er- 
„ fione ipfa , aliifquc primorum temporum Latinis , 
„ quardam,a nullo ante Veterum memorata , fcriptis 
,, prodidit, exftitifle fcilicet primis fidci tcmporibus 
„ S. Codicis , aut aliquarum cjus partium Interprc- 
„ ces plane innumerabiles : ut enim euique in manus 
„ venit CodexGrarcus, & aliquantulum facultatis fi- 
bi utriufque Lingux habere videbatur, aufum eum 
„ interpretari : ex Interpretationibus iftis fuifle lta- 
„ lam (titulo enim iflo primus jam infignivit Verfio- 
„ nem Vul^atam ) quam & ceteris prarferendam cen- 
„ fcr, eo quod eflet verborum tenacior, cum perfpicui- 
„ tate fententix. Hinc Iiquet,c reliquis iflis nonnullas 
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,, in manibus Fidelium fuifle poft annum Chrirti 
„ CCCCXXVI.Tum enim editi fuerunt Libri De Do- 
„ tlrina Cbriftiana . Certe paulo ante Tracr. contra 
„ Epifiolam Manicb*i recitat AElorum Apoftolorum 
„ Capitum primi & fecundi partem priorem, & in 
„ Difp.cum Felice Caput primum univcrfum,& fe- 
„ cundi verfus tredecim priores ex Ioterpreratione 
„ quadam Africana, quam Manichati communem ha- 
„ buifle videntur cum Catholicis quibufdam iftarum 
„ regionum. Cum exponeret Epiflolam Jacobi t u(\xm 
„ fe ait, Rettail. Lib. II. Cap. 32. iflius Verfione , 
„ haud diligenter ex Grxco inrerpre-rata . Certe ab- 
„ erant ab ea initiaJia, Jacobus Dei & Domini noftri 
„ Jefu Cbrifti fervus ; puto , quod de aucloritate £pi- 
„ ftolae dubitarctur . Verfionis hujus videtur illud, c. 
„ 3. v. 17. plena mifericordia & fruclibus bonis, in- 
„ *>flimabilis .(Lib. De Nat.& Gratia cap i6.)Nem- 
„ pe id Interpreti ifli valebat «JWae/res . Item c. 1. 

v. i7.apud quem non eft commutatio , nec momen- 
„ ti adumbratio. [ Serm. 23. ad Populnm, & lib. II. 
„ De Civit. c. 21. & fic habet Auftor Hypognofticon , 
,, quifquis ille . J in Codice fcilicet quem fecutus fir^ 
„ pWiTc fcriptum videtur pro rpo7riit . Alibi Verfio- 
„ ncm memofat ab Jtalica diverfam , in qua fic rerf- 
„ debatur illud 1. Cor. 15. 31. Quotidie morior y per 
„ veftram juro gloriam . Scd & crebra paflimapud 
„ Auguflinum LecYionum e variis Codd. & Verfioni- 
„ bus profeclarum mentio. In Epiftola fpeciatim 
„ CXLlX. ad Paulinum norat, ex Interpretibus La- 
„ tinis vix repcrtos fuifle,qui vcrba Apoftoli i.Tim.z. 
„ 1. diligenter & fcienter transferrc curaverint . In 
„ Verfionc enim qua ufus fit Paulinus, [ Italica fcili- 
„ cetjpofitum fuifle , O^foro itaque primum omnium 
„ fieri obfecrationes &c. Cum objecro fit graece 5r*p«. 
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„ **A<S;pro obfecrationer verohabeat Paulus €JW<r«<;: 
„ idco alii Codd. inquit , in quibus & noftri, [ Afri- 
„ cani ] non habcnt obfecrationer , fcd cteprecationer . 
„ Itcm pro interpcllationer , quod noftri Codd fcrunr, 
„ veftri, inquit , habcnt poftulationer . Sic Col i. 18. 
„ pro cultura AngeLrum , veftri habcnt , rcligione An- 
„ gclorum. Cctcrum qualifcumquc fucrit hoc tcmpo- 
„ re Vcrfionum varictas, maximc apud Afros, illud 
„ certum , Aueuftino ipfi haud aliam publico & quo- 
tidiano in ufu fuiflc practcr illam quam prx ccteris 
probavit Italam. Huic uni fcrc in omni Opcrum 
parte ipfum inhaerentem videas. Et ne quidem Codd. 
, ifti Africani ,quosopponir Paulini & Italorum La- 
„ tinis, diverfarum Intcrprerationum fuiflc videntur, 
„ fcd unius cjufdemquc interpolatse & mutata? ( quod 
„ traclu temporis fere firj variis in locis pro Scriba- 
rum licentia. Nempe, cum cetcris Translationibus 
„ prarfcrretur ltala, folaque jam valcrct apud Eccle- 
„ fias plcrafque omncs Occidcnris ; haud alius fe rc re- 
„ liquarum ufus,quam quod cxcerpras cx lis hinc in- 
„ de quafdam particulas in margincm fuorum Editio- 
„ nis Vukatte Codicum conjicerent Lec~torcs: unde po- 
„ ftea fa&um, ut in corpus Libri rranfmitrcrcntur a 
„ Scribis. Hujufmodi certceft pars magna Leclionum, 
„ quaeaVuIgata d\\*crfx occurrunt apud Auguftinum. 
Sequuntur exempla innumerabilia , divcrfa? videlicet 
Lecliones five citationes, cum aliorum ramen ciratio- 
nibus Patrum, & veteribus Codd. confonantes. Sed uc 
cetera omittam , ita de allegationibus Bedar , num. 
loxz. Ei jam quidem ad S*cu/um VUi. devenimur; cu- 
jur inith floruit Beda noftrJr , ingenr illud eruditionir 
omnir humaniorir pariter ac facr* Oraculum . Com- 
mentariir ipfe , q u# plurima in variar Sacr<e Scriptu- 
r*t parter meditatur eft, cum fubftcrnat HicronymiVcr- 
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fionem, tum & vetcrem Italicam citat ex occafione ; fed 
& alias quafdam[uti ipfi videbatur ] etiam adducit, 
qute ad ipfiu/ ufque tempora permanferant , in Retra- 
Siationibus in AHa Apcfto/orum . Secundarius erat ijie 
Commentarius; in quo fententiam in priori declaratam 
in nonnullis mutat rctraftatque , ex fide pnecipue Co. 
dicis Grtci Aclorum , qui in manus ei forte inciderat, 
fervetufti , & a recepta Verfionc Vu/gata in nonnullir 
difcrepantis . Sed infinitum pene Viri maximi labo- 
rem, magnam videlicet Prolegomcnon partem , quas 
in hac veritate oflendcnda veriatur, piget exfcribere. 

Pradufit Millii Sentcntiac Simonius Part. II. Hift. 
CriticaeNovi Teftamenti Cap. 3. his verbis:"Les Ver- 
„ fions particulieres n'avoient rien de commun avec 
„ cellequi etoit lue dans le fervice public. Si I'on fait 
„ cettc diftindlion ,1'on rclbudra facilcment les Obje- 
„ c^ions, qu' on tire de Tcrtullicn , de S. Cyprien, & 
„ de quelqucs autres Percs , qui nc s' accordent pas 
„ dans Jeurs citations avcc 1'ancicnne Traduchon qu' 
„ on appclle Italique ". Ejufdcm Partis Capite 6. 
harc fubdit idcm Auctor" : Nous en avons un excm- 
„ ple confidcrable dans ce memc Livre contre Helvi- 
„ dius, ou il [ Hieronymus] rapporte un pafTage dc 1' 
„ Epltre I. dc Saint Paulaux Corinthiens Chap. 7. 
„ felon 1* Italique; & lorfqu' il produit ce meme cn- 
„ droit contre Jovinien, il le traduit d' unc aurre ma- 
„ niere, & felon qu' il lifoit dans fon Exemplaire 
„ Grec . 11 apporte mcme Ies raifons de fbn change- 
„ ment ". Nunc illud brcviter admoneo , in Latinis 
Codicibus bunc locum ita /egi : u Divifa eft Virgt & mu- 
licr" . Quod quamquam habeat fuum fenfum , & a me 
quoque pro qualitate loci fic ediftertum fit ; tamen non 
eft Apoflu/ica? veritatis : fiquidem Apofto/us ita fcripfit, 
ut fupra tranftulimus . Lib. adverfus Jovinianum 1. 
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Denique, Verfionum diverfitatem , quae diverfis Pa- 
trum Citationibus locum dcdit , Eufcbius comme- 
morat ; cujus illuftre teftimonium heic demum pro- 
ducimus, quod poftremo in agmine collocentur Tria- 
rii. Loquitur Eufebius Libro VII. Demonftrationis 
Evangelic* Cap. 2. de celebri IfaiarProphetia VII. 14. 
Propter boc dabit Dominui ipfe vobis fipsum : Ecce Vir- 
go concipiet , & pariet fi/ium, & vocabitur nomen ejut 
Emmanue/ . Quum non ignorarct vero, contendere Ju- 
dscos,non Virginem , fed puei/am in Ifaiae effato fcri- 
bi debuifle ; adverfus eofdem argumentatur ex loci 
fenfu ac emphafi , ex non ufitato fcilicet illo figno , 

?[uod fpopondit Deus per Prophetam ; cujus quidem 
enfus emphafim reperiri oftenrtit in Verfionibus etiam 
Judseorum, Aquilx videlicet, Symmachi , ac Theodo- 
tionis, qui eo loci cum LXXviralibus Codicibus om- 
nino conveniebant ; eftof quod hic in rcm noftram ani- 
madvertcndum ) non iifdem prorfus uterentur verbis. 
Scribit igitur : % Ev fit> yap roit; nutripoiq drriypd^oi^, 
Efifopilx.orm dyfpaiy dra>&tr fttr E$pcuc*r ro yi- 
j>o€,lV* axejfieia dfl w? ttatojlh 7rtu£ela.$ it^oxifiacuitett 
ipfimrl Uftirotc, diJtTTwi; Qpiptrcu , firi fitxpor tifiir t dycoya'f 
Trapix*" dr&pelTroic; ; , ttuc, Kuziea Trapi^tn dyura; 
fia* »ro <T»<r« Kupjios duro<; ufitr trnfieiot . /JV i *ap- 
&iro$ ir yar&t Xil^trou , jgu , n^trcu u'or y Bf *«xA»Vt- 
t«u 0 ftt$' ificZr Qt6$. " In noftris cnim Excroplari- 
,, bus , qua: quicumque interpretati funt , ii & genere 
ab Hebrseis oriundi fuere, & patria: ipforum Finguac 
„ peritiflimi, & in ea eruditione probatiflimi , ficha- 
„ betur: Num parum vobis eft t certamen exbibere bo- 
minibus f & cur Domino exbibetis certamen ? propter 
,, boc dabit Dominus ipfe vobis fignum. EcceVir^o in 
,, utero capiet , & pariet filium^ qui vocatur nobifcum 
„ Deus " . it efV roti auwt tufcuur dvriypdipoit; , xa-rd 
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MAkvXov ~(um0o\t»l WOftuut, 0(1*1 lm 
avrov nwv ^rat wv toottov . /uiiV/ o'A/>of ano vfiur 
fiox^ouv otrty*{, on fio X 6ov ny* ra) y roV Kvr^or Qtov 
/iv; eT/a tuto <JW« avn\ vfiir fnflHO* . /eT« » ytaf/V 
l> parg/ rv)kafi0cty« , jjoj , r/xr« J/oV, ^ , xaXiret' 
orofia aJw, Eftfxaruti\ . " In ipfis autem Judacorum 
„ Exemplaribus ( profequitur Eufebius^ quas fecun- 
„ dum Aquilac converfionem feruntur , hoc fane fcri- 
„ ptum efl hoc modo: Namquid parum eft vobis fati- 
„ gare viros , quod laborem etiam exbibetit Deo meo ? 
„ Propter hoc dahit ipfe vobif fignum : Ecce puella in 
„ utero concipit ,& parit filium y & vocabis nomen ejus 
„ Emmanuel . irapd <ft w Xuufidx^ raCy htu^ 

ovx avmpxtq vfxir xottoiw dr&pv-ra' , oti xottovtb 
n>V Qtov fin y JW tSto cf<w<r« avrif vfiir o-nfi&or. /JV w 
rtavit; <roy&afi$AVH x , r/xr« ty/oV , , xaXicnq ovo- 
fia avw EfjtfiavnnX. " Apud Symmachum vero hacc 
„ ita fe habent : Nunquid non fatis vobis eft fatiga- 
„ rf homines , quod fatigatis Deum meum ? propter boc 
„ dabit Dominus ipje vobis fignum : />«?//* <ro»f/- 
„ />//, & parit filium , vocabis nomen ejus Emma- 
„ nuel".HX dvrapxtt; vfiir to? ;rpop»/7a<; 7* Osojv fiox&ovuu, 
jjgtj, dyuva Ttapix* 19 dv9ptoiroi$ y dlkS nf* ^a) , rovQtor 
fiH xottovts , ^ , dyuva a-apt^trc jgq^t Oi<5 /tts. 
»ra> ^ap^ ^ , QwSoTitar i%tSuxtv. "Thodotion vero ita 
„ convertit : ATo» /Wf/J vo^/V Dri Propbetas affli- 
n gere ybominibufque exbibere certamen , nifijam etiam 
n Deum meum fatigetis , # £></o wt?o exbibeatis certa- 
„ OTtr»? Qui graece tantum novit legere, difcrimen vi- 
dct inter Leftiones Codicum LXX. a le&ionibus inter 
fefe diverfis Aquilac , Symmachh, ac Theodotionis. 
Quare , uti Eufebius ex fententiac confcnfione ve- 
ram eruit fcntentiam ; ita ex phrafeos fcu Verborum 
diverfitate, certum nos pro diverfitate Verfionum,ex 
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quibus diverfae Le&iones Patrum ortae, fumimus ar- 
gumcntum . 

Cirationum igitur diverfitas apud SS Patres, imo 
apud cundem aliquando Ecclefiafticum Scriptorcm , 
non ex co derivata cenfendaeft, quod fua Cypriano 
fuerit Interpretatio, fua Tertulliano, Hilario fua,fua 
Ambrofio, ac Auguftino ; non quod Parrum ouifquc 
fuam fibi concinnaverit Vcrfionem, aut proprio mar- 
te necefTaria fibi ex Hebraico ac Graxo fontc tranftu- 
lerit teftimonia (Quas tamen juxta opiniones, fempcr 
fontibus, feu textubus Divini Vcrbi adhaififlcnt ); mi- 
nus vero quod tumultuario, memoritcr , arbitrario, 
nullaque lege , Scripturae teftimonia rccitavcrint ; fcd 
quod, pro illorum moribus ac libertatc temporum, 
multiplici gaudcntes probatarum Verfionum copia , 
variis pro opportunitate, & juxta loci exigentiam ufi 
fuerint Interpretationibus , nec uni , uti in prxfentia- 
rum nos, F.ditioni addicti , per diverfas vagarentur. 

Sed adverfus illam , quam exHieronymi teftimonio 
prsefertim dignofcimus, Verfionum copiam , argumen- 
tum effluit ex vcrbis & animadvcrfione Joannis Fric- 
kii, ubi dccura agit veteris Ecclefix circa puritatem 
Cod icum Novi Teftamenti Cap. I V. jr. i9.;quamque 
refert Cl. Barzanus, num. Epiftolae fuae altero. Ita 
vero cflbrmari pofliet ; Si ranta, uti arbitraris fuiflet 
ante Hieronymum , vel ejus aetate etiam, interpretan- 
di vertendique , uti cuique crat libitum , licentia, cur, 
qusefo, laboravit adeo Sanclus Pater, ingentem ut in- 
vidiam an:oliretur> qua fe ptemi noverat a multis do. 
ffif afque ac indctlis , ob infolitum atvo illo novee Bib/i- 
c<e Editionir ftudium ; quippe quod carpebant , ut te- 
merarium y fi//ax , periculofum , ac facri/e\\um? Qui- 
bus ita rcfpondere placet : Non unum H eronymum 
nos habemus illius Verfionum copiar teftem , fcd Pa- 
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piam , Origenem, Auguftinum , pratter plurima, quac 
reliqua funt , divcrfarum illarum Editionum in MSS. 
ac Editis Codicibus fragmcnta. In rc vero facti, cujus 
fidem faciunt Auclores fynchroni, haud contra valent 
conje&ariones , ci\o fpeciofae, aut mctaphyfica argu- 
menta . Hiftoriam fatlorum & Dogmatum ( ait optime 
Clericus quaeftione inter Hieronymianas VIII )non pojfe 
certiux aliter colli^i , quam ex Scriptoribus , qui vixere 
iif feculis , quibuf fatla contigerunt , aut Dogmata vi~ 
guerunt, in confejfo eji apud omnet. Si enim eam colli- 
gere aggrediamur ex Scriptoribur recentioribuf , in du- 
plex err»rif periculum incauti delabimur ; quorumunum 
eft, ne nos imprudenter fallant, dum nobir narrant, quod 
putant quidem ejfe verum , fed in cujur veritatem non 
fatir diligenter inquifiverunt; alterum vero,ne etiam af- 
feflu quodam excecati , aut occulto fallendi ftudio nos 
decipiant . Reapfc magis pcrpendendus eft illius qua:- 
ftionis ftatus . 

Inrer cauflas , quibus ad opus novac Verfionis fufci- 
piendum , aclum le fignificat Hieronymus, illa maxi- 
me, ex Calmcti etiam animadverfione Diflertatione 
in Vulgatam , recenfcnda cft , quod fcil/cct Juda»i Chri- 
ftianis exprobrarcnt malam in Scripturis fidem iquip- 
pe qui nonnifi ex LXXvirali Textu illas laudarent. 
In Difceprationibus igitur Juda:orum cum Chriftianis 
Recutiti originalem femperTextum crepabant: quare 
arma illis eripere necefTarium vifum ert, exprefla ad 
Textum Originalem Verfione , ne , uti Hieronymus 
ipfe habet Praefatione in Ifaiam , Judrfi de falfitate 
Scripturarum Ecclefiis Dei diutius infultarent . Quum 
veroobtineret tunc temporisapud probos etiam& do- 
clos receptifllma opinio, divinam efle Verfionis LXX. 
aucloritatem , ejufque Depofitum, vcluti ab Apoftolis 
acceptum,fanclc abEcclcfia obfervari;emendatiflimas 
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iccirco crcdcrent Verfiones a LXXvirali Textu <!cri- 
vatas: hcinc tot ill* in Hicronymum Tragoedias ; ad- 
verfus quem ncc audituin profeclo vcrbulum fuifTet , 
fi , Interpretum inftar cctcrorum , novam & ipfc, pro 
libito ctiam , fed ad LXX. Interpretum textum, a- 
dornaffet Verfioncm . 

Apertiflimc hoc patet cx Hicronymi cum Augufti- 
no Amoebseis; praefertim ex hujus Epiftola vcteris E- 
ditionis X. in qua alterum dehortans a Libris Vetcris 
Teftamenti ex hcbraco transferendis, ipfum tamen ve- 
hemcntiffime hortatur, ut LXX. lnterprctationcm po- 
tius fcquatur . Scribit crgo : Ego fane te mallem Gra- 
eat potius Canonicas nobis interpretari Scripturas. Per- 
durum erit enim , fi tua Jnterpretatio per multas Eccle- 
fias frequentiut coeperit letlitari\quod a Grtecis Ecclc- 
fiis Latin* Ecclefia dijfnabunt : maxime quodfacile 
contraditlor convincitur Gr*co prolato Libro,idefi , lin- 
gu* notijfim*. Quifquis autem in eo quod ex Hebrso 
translatum eft , aliquo infolito pcrmotus fuerit , & falfi 
crimcu intenderit\vix y aut numquam ad Hebr<ea tefti- 
monia pervenitur , quibus defendatur objeftum . Quod fi 
ttiam terventum fuerit; tot Latinas & gratcas autlori- 
tates damnari quis ferat ? AVns ctiam in Epiftolis in- 
fiitit Auguftinus vehementer,rogavitqueHieronymum, 
ut adornatas LXXviralem ad tcxtum Interprctationes 
alias darct. Sed haud mclius certc, quam ipfo ex Hie- 
ronymo, quid ipfius in mcthodo, fuifque in Verfioni- 
bus , ejus carperent Advcrfarii, pofiumus intclfigcre „ 
Rogaverat Stridonenlcm Dcfidcrius,ut Latinam Pen- 
tateuchi Interpretationcm fuorum auribus tradcret; 
cui in Prarfatione ad illos Libros ita Hieronymus 
refpondet : Pericuhfum opus certc r & obtretlatorum 
mcorum latratibus patens , qui me affcrunt inScptua- 
ginta Intcrpretvm fugiliationem nova pro veteribus cu- 
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derc. Et Praefatione in Jofue: Et in primit , quod f<epe 
tefiatus fum> fciat ,me non in reprebenjionem Veterum 
nova cudcre , ficut amici mei criminantur . Denique 
Praefatione in Job : Cogor per fingulot Scriptune divina 
Librot adverfariorum rcfpondere malediflit , qui In~ 
terpretationem meam, reprebenfionem Septuaginta In~ 
terpretum criminantur . Non igitur infolens , non in- 
frequens erat antehieronymianis temporibus Latinas 
concinnare Vcrfiones. Innumersc rcipfa erant ; quod 
nemo prudens ncgaverit . Idco non pauci tcmera- 
rium , periculofum , facrilegum dicebant Hicronymia- 
nz Intcrprctationis ftudium ; quod, non ut cctcri La- 
tini Intcrpretcs,cx LXXvirali tcxtu, fcd hebraicis e 



Noftram hanc fententiam cxplicatam legas in verbis. 
Clcrici , ita in Bibliothecsc Antiquae atquc Hodicrna: 
Tomo XXII. pag. a68. fcribcntis : // n itoit pat pof- 
fiblc de parler avec mcprit de la Verfion Creque , de- 
vantles Hellenifies ,' fans les cboquer; car on fait , que 
V on donnc beaucoup d % autorit} aux Liures , qu on lit 
publiquement . On en peut voir un Exemple parmi les 
Cbretiens, dans P ancienne Verfion ltalique de l % An- 
cien Teftamcnt , faite fur le Crec des LXX. quoiqu' 
ellc fut treffautive-jparce qu'outre les fautes des LXX. 
il y avoit cncore celiet du TraduHeur , ou des Tradu- 
tleurs Latinr , augmcnttes de plus par les Copifies ,qui 
»* entendoient que le Latin. S. Jerome cntrcprit, a cau- 
fe de cela, de traduire V Ancien Teftament fur V He- 
breu , qu'il avoit aprit d' um Juif, a caufe dc cela 
meme , & enfe fervant des Vcrfions Greques d'Aqui/a, 
de Symmaque , & de Tbeodotion , qui etoient plus exa- 
Bes . Cela alarma ceux t qui ri entendoient que le La- 
tin , & qui expliquoient fouvent fort mal V Ecriture , 
trompe^ par V lnterprctc Crcc , & par lcsfautes det 




morcm , dcrivaret Verfiones . 
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Traducleurs & det Copiftet Latint. II tie faut que lire 
les Lettret t que S. Attguftin , qui etoit dans le cat , lui 
ccfivit y & les repcnfes de S.Jerome , qui /' attira par 
la la cenfure & la haine de ceux , qui n entendoient 
que le Latin. En rffct , far la mttvelle Verfijn faitc 
fur l'Hebreu y quantite de Commentaira Crec s & La- 
tins , fur te Vieux Teftament , fe trouvoient convaincut 
d' une infinith de bl-vuet yfondCet fur ler fautet det Ver- 
fiont . Haec autem omnia nc cx ingcnio porius, quam 
cx Hiftoria ac monumcntis dcrivata fufpiciofi homi- 
ncs exiftiment ; criminationcm ipfam cx Hieronymi 
advcrfariis audiemus , five ex infenfiflimo ejus hofte 
Rufino, cujus in acerrima adverfus Stridonenfem In- 
ve&iva, non utique Verfionis ftudium, fed contcmtus 
veluti aut neglcdlus rcceptiftimac Interprctationis , & 
ab cadem divcrfitas conaru maximo notantur. Equi- 
dcm multa in pofteriori illa Ccnfura , feu Invecliva 
Hieronymo obiicit Rufinus; nil accrbius tamen odio- 
fiufquc improperat , quam novam ex Hebraeo Inter- 
pretationcm. Scribit igitur; An ut Divinarum Scriptu- 
rarum Librot >quot ad plenijfimum Fidei inftrumentum t 
Ecclefiit Cbrifti Apcftoii tradidcrunt , nova nunc , & a 
Judtit mutuata Jnterpretatione mutaret? Quidtibi ex 
bit duabut caujfit magit vidcatur ii/icitum? Nam Ori- 
genit ditla ,ftvc placent , ut hominis ditla placent\ fi- 
vc difpliccnt y ut hominit falfa ditla facile contcmnun- 
tur. lfta vero y qu<e nunc tu interpretaris , & pcr Ec- 
clefias & Monafteria y per oppida # caftella tranfmit- 
tis y quomido fufcipiemut? tamquam divina , an tam- 
quam bumana ? Et quid facimus \ qttod qtta: Propbeta- 
rum vel Legisiatorum nominibus titulantur , veriora bac 
abs tc y quam illa qua? Ap ftoli probaverunt , affirman- 
tur? Jftud commiffum , dic, qu^m do emendabitur y imo 
nefas quomodo expiabitur ? Si enim in cxplicanda legc 
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aliquid aliter fcnfiffe damnabile apud te ducitur\ipfam 
legem pervertere in aiiud quam Apoftoli tradiderunt , 
quoties damnabile judrcandum eft ? Cur non magis pro 
bujus aufi temeritate dicamus : Quis ex tot & tam pru- 
dentibus & fanfiis Viris , qui ante te fuerunt t ad iftud 
cpus aufus fit manus mittere? Quis pr<efumferit SanSli 
Spiritus voces & diviua Volumina temerare? Quis prar- 
ter te divino muneri& Apoftohrum b<ereditati manusin- 
tulerit ? Et quidem cum ingens copia fuijfe ex initio 
in Ecclefiir Dei , & pr<ecipue Hierofolymit , eorum qui 
tx Circumcifione crediderant , referatur , in quibus uti- 
que Lingu* utriufque perfeSiam fuijfe fcientiam , & 
Legifpcritiam probabilem Pontificatus teftatur officiumi 
Quis ergo in ijia Eruditorum Virorum copia aufut eft 
Jnftrumentum Divinum(quod ApoftAi Ecclefiif tradi- 

derunt) & Depofitum Santli Spiritut compiiare? 

Ut omittam illud dicere ; quod LXXU. Virorum , per 
ccilulat interpretantium , unam & confmam vocem du- 
bitandum non eftSpiritut Sancli infpiratione proiatam, 
& majorit id debere effe autloritatit , quam id quod ab 
uno bomine , fibi Barabba afpirante , trantlatum eft. 
Quomodo ergo ifti ( Petrus & Paulus)'/*/ pracipiebant 
Difcipulit , ut attenderent Letlioni , emendatat eit & 
vcrat non dabant Lefiionct ? Quomodo non pr<cvidebant 
per Spiritum , quod futurum ejfet tetnput poft quadrin- 
gcntot fere annot , quando Ecclefia , cognito eo quod ab 
Apoftolit non fibi effct tradita veritat Veterir Jnfiru- 
mcnti , Legator mittcret ad iftot , quot illi tunc Cir- 
cumcifionem vocabant , obfccrant & exorans , ut fibi 
de veritate , qu<e apud ipfor efi , aliquid largirentur . 
Per totot iftof quadringcntot annot erraffe fe , & igno- 
raffe quod verum eft jateretur . ...Quid ergo mirum eft, 
fime minimum , & nullius numeri bominem CHcrony- 
mus ) laeerct , fi Ambrofium fecet , fi Hilarium , fi 



Latlantium , / Didymum reprebendat ? Nec multum 
do/ere de injuria mea debeo y pro eo quod opuf meum ipfe 
interpretari denuo aggreffut eft ; cum me LXX. Jnter- 
pretibut hac in partc *quaverit contumelia . Sed& il- 
lud quomodo accipiendum eft : Quantum accejfiffe ad in- 
credulitatem ex boc fatlo Centilibut cxiftimatif ? Noti 
enim latent eot qu<e apud not aguntur. Scientet ergo 
Legem noftram nunc tmendatam , vel mutatam , non. 
nedicunt apud femetipfot: Errant ifti y nec cft apud eor 
mliquid vtritatit ? Ecce iffi, cumvolunt , Leget fuat 
corrigunt & emendant . Certum eft autem , errorem pr<t- 
cefliffc, ubi emendatio fubfecuta cft , nec divinum vi- 
deri poffe quod ah bomine mutatur . Hucufque Rufi- 
nus; cujus Declamatoris cx verbis nocatum videmus 
folum Hieronymi crga Hebraicos fontes itudium , a- 
nimumquc emendandi LXXviralem Editionem , non 
vero Scripturas vertendi libertatcm ac morem xta- 
te illa receptiffimum . Quadcre concidat prorfus ne- 
cefle eft arbitrarium Frickii cogitatum. 

Jam vcro certoccrtiuseft,antchieronymianistempo- 
ribus varia circumlata fuifle excmplaria,maximarnque 
exftitifle divcrfarum in exprimendi ratione Interpre- 
tationum copiam. Si nempe ipfe Hieronymus incon- 
ftans adeodicitur fuifle, cadem ut verba modo fccun- 
dum aliquam fi^nificationem verterit , modo fecun- 
dumdiverfam; ldem fi fecit inter Recentiores Eraf- 
mus:cur diverfitatem olim Interpretationum diverfis 
ex Interpretibus inficiabimur ? Nemo autem hebes a- 
deo dcberet effe , qui fibi facile confmgcre poflct , aeta- 
tate illa, qua nullum erat de concordi Bibliorum Vcr- 
fionc profeaum ab Ecclefia Ediclum , ab interpretan- 
di , ac proprio marte Scripturas transferendi licentia 
abftinere fe homines voluifle : quum Tridentinum 
etiam poft Ediclum de Vulgatac authenticitate , eju- 
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fccmodi adhuc Iibertatem ufurpaverint Interpretes , 
totque nobis exhibuerint , hodieque imo exhibeant 
Le&iones, non fenfu quidem ,fed fignificandi certe mo« 
do a Vulgata abhorrences. De iisnon loquor, qui an« 
te Concilium fcripfere , aut quibus religio elt nul- 
lam habcre Tridentinorum Decretorum rationcm . 
Verfum 6. Pfalmi C/Xfajebat Melchior Canus Libro 
de Locis Theologicis II. Cap. 13.) aliter Lutberus , 
aliter Pomeranus , aliter Pelicanus , aliter Bucerus, 
aliter Munfterus , alittr Zuinglius , aliter Fe/ix , ali- 
ter Pagninus traduxerunt ; ut jam mibi videantur 
Tbeodotionis , Symmacbi, Aquilte , quinta , item fexta, 
& feptima Editio , ac Vulgata quoque LXX. numero 
paucijfim* , fi ad borum innumeras conferantur. Quid , 
quod Erafmo cum feipfo non convenit? Extat enim quin- 
ta f extaret & fexta Editio , nifi vel inconftanti* no- 
tam inurendam f\bi metuiffet , vel morte fuiffet inter- 
ceptt/r. De iis, inquam , non loquor , fed de iis , qui 
noftra femper in Ecclefia fuerunt. Praeter cnim Mal- 
vendx, Glarii , Cajetani , Muifii Interpretationes, fi 
Latina Lingua , uti antehicronymianis temporibus , 
vulgaris in praefens effet , feu vernacula ; innumeras 
ac infinitas propc haberemus Latinas Verfiones, quas 
nempe velCatholici Interprctes Italice ,Gallice ,Ger- 
manice , Hifpanice ediderunt , eodem quidem fenfu 
omnes , iifdemque fententiis conftantes , fed verbis , 
phrafibus, atquc exprimendi ratione diverfiffimas . I- 
taque ex pra^fenti rerum facie, ex tam fimili in tan- 
ta morum diverfitate ac temporum clongatione con- 
fpec"lu, de veterum Interpretationum multiplicitate 
ac copia poffumus optimo quidem jure argumentari , 
& antiquarum rerum imaginem habere non omnino 
imperfeclam . Si tot enim hodie , vel Catholica in 
Ecclefia,ad privatorum ufum exftant difllmilis phra- 
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feos Verfiones ; quot olim fuifle dicendum eft , nemine 
videlicet licentise vertendi , interpretandiquc libcrtati 
frenum immittente, nullaque adhuc Interpretatione 
fat communiter, uti nunc, Univerfali inEcclcfia con- 
fecrata ? 

C A P U T VIII. 

S anclos Vatres non folum in Commentariis 
ad Biblia , fe d £7 in Volemicis Lucubra- 
tionibus , in Homiliis , £J ubicumque fe 
Scripturas citare dicunt atque oftendunt, 
Textubus jfeu Verfionibus ac Editionibus 
adhtffiffe fuis . Specimen Leclionum Sa- 
crarum apud Vatres ab bodiernis diverfa- 
rum , quascum nuper inventis antiquijffi- 
mis Bibliorum Codicibus , £f cum eorum 
Leclionibus mirifice confonare obferva- 
tum eft. 

OMnes qui in ca verfantur fententia, ut velint fci- 
licct, Patrcs arbitrario, tumultuario, memori- 
terquc Scripturjc loca recitare , cfto id f*pef*pius ab 
eifdcm perpetratum contendant , non tamen femper. 
Morinus in teftimonio,quod vidirnus primoCapite, ge- 
neraliter,ut ita dicsm, Ioquitur, idquc raro admodum , 
fubiicit contigilTc. V Enfant , ibidem parirer lauda- 
tus, cxciptt ctiam : Ce n eft pas qu il riy ait des occa- 
fions, ou les Peres paroiffent ptus textuaires ,qu % en a"au~ 
tre s. Clcricus vero quadam in Epiftola an. M DCC V 1 1 r. 

Am- 



"3 

Amrtelodami data , fpondet yfinonnuUa accurate ob- 
ferventur ,Le£iiones veteres ac veras e Scriptis Patrum 
facile baufium & confirmatum iri : nec periculum , in- 
quit, ullum eritf ne memorite fallentis ludibria , aut 
interpretamenta , feu inania illa fint , feu vera , pro 
variis Lettionibus babeantur. Quod ad teftimonium 
animadvertit Barzanus, num. Epiftolae fuae IV. alios 
hoc fieri pofle, praeterquam in auxilium adhibitis MSS. 
5egre adduci , ut credant fibique perfuadeant . Verum 
de Canone hujufmodi, fcilicet cx MSS. difputandum 
efle , iifque modo ftandum , ut de authenticitate Le- 
£tionum quae apud Patres proftant, judicemus, dixi- 
mus , fatis , ut arbritror ,diligentcr . Illa vero accura- 
ta obfervatio quam Clericus proponii , ut Regula efl 
nimis, ut ita dicam, generalis, fallax efle ctiam po- 
tcrit ; quod uni vera JLeclio illa videbitur, qua; apud 
alterum memoriae fallentis fortafle ludibrium audier, 
aut inane interpretamentum . 

£x folis MSS. tamen haud argumentandum cenfet 
Cl.Barzanus, fed alium Canonem ex Frickio adducit, 
quo docemur nempe, SS. Patres,Scripturarum Inter- 
pretes agentes , adhasfiffe textubus ,fecus vero in reli- 

J|uis Operibus. Jpfum audiamus igitur, numEpiftolae 
uae doctjflimas XXIX. hifce vcrbis diflerentem : Fric- 
kii monitumopportune hic totum recitabo, quod breviter, 
meo quidem judicio , id compleBitur y juod Opere vel in 
longp de citandis Veteribus ad tefiimonium dicendum 
Clericus dicere potuiffet . Sequitur laudati Frickii te- 
ftimonium, feu monirum , quod ipfe habet , ubi de 
cura agit veteris Ecckfia; circa puriratem Codicum 
Novi Teftamenri Cap. II JT. n. Scribit enim : Patet, 
quam parum tuto fubinde citationibus Patrum ad eli- 
^endam Sacri Textur veram Leclionem fidatur . Qua- 
propter & nonnulli doHarum de frutlu aliquo ex illis ca. 
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viundo defperarunt . Veruntamen obfervandum tn bac 
\u*fthne ncn unum quod conducat : Nimtrum , altter 
cjfe ccnfideranda Scriftur* hca , anf in Cvmmmmtof 
Patrum, five Crscir ,five Latinir jufto Lrbro^mSa- 
crorum y quor explicant, ordine proferuntur ; altterqu* 
in Scriftirbcmileticir, aut mcraiibur , ^ott ertfttctr 
aliquando oftant : in pofteriori genere multum fibtbaud 
raro indulgere prifcot Dcclcrer , aut memort* fifor nt. 
mium, aut ditla plufcula commifcenter tn unum t aut 
cumglo Jfir parapbraftice quedam adfcopum, aut caput 
quJionir applicanter , aliter ac in Codictbur quor fcr- 
te nonhabebantantecculor cum fcribercnt .reperteban- 
tur . Jn priori vero genere fcriptcrum , cum prejjtur jtt 
inhareJum textui explicando, minur Itcutt a ^otitce 
verbifque recedere . Frickius hucufque ; cujus animad- 
verfionem tamcn plurimum falfam eiTe arbitramur . 

Aliquam nos etiam nempe admittimus diitmctio- 
nem inter Patres Interpretcm agentes, eofdemque o- 
ratorie difTerentes , aut moraliter, aut dcnique enltice; 
non Frickianotamcn,fed alio,& quidem idoneo magis 
fenfu . Quum enim Patres Scripturam interpretaban- 
tur, aut CommentariaadLibrosNoviacVeteris le- 
ftamenti concinnabant,non textui,utita dicam,utcum- 
que.aut cuicumqueadharrcfccbant, fcd finccrum ma- 
gis textum inquirebant, & originalem preflius reprae- 
fentantem : non iuxta unam tantum citabant ac inter- 
pretabantur Editionem acVcrfionem; fed plures m 
cxamen rcvocabant, plures recitabant,adExemplaria 
Originalia , aut ad Archetypos magis acccdentia , fi fa- 
cultas ipfls erar , confugiebant : quod utique cetens 
in Lucubrationibus fivc moralibus, five Erifhcis, fivc 
homileticis eos praeftare necciTe minus erat: commodio- 
rem iccirco , aut qux in promptu magis erat , magif- 
que propofito favcbat , pergebant citarc Editionem ; 
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utebantur, qua potcrant , Verfione, adeo tamen ut , 
nec tunc quidem a verbis phrafique familiaris Codicis, 

?[uicumque fuiflet demum , recedere folerent . Eam 
uifle, quam dixi, Patrum agendi rationem in Com- 
mentariis Scripturarum ,patet ex Libris Quaftionum , 
atque Locuthnum Sanc~H Auguftini , in quibus paflim, 
imo vicibus infinitis Iegere eft : Quod mu/ti Latinf Co- 
dicet babcnt : Quod fcriptum efi in quibufdam Latinit 
Codicibut : Quod habent Latini Codicet plurimi : In 
Codicibut paucioribut , fed veracioribut fcriptum eft . 
Prope finem Libri I. Locutionum fcribit ille Pater: 
Quod fcriptum efi," Nunciatum eftjofepb , quod Pater 
tuut turbatur aliqui Codicet babent y vexatur; aliqui 
affiuat; & aliud alii , ficut interpretari Latini potue- 
tunt quod gratcefcriptum eft •fo^AcSVai . Id Patrum in- 
ilar praeititere vel mcdix astatis Commcntatores : fi- 
quidem , Simonii teftimonio in Prsefarione ad Hifto- 
riam Criticam przcipuorum Exegeticorum : Bede qui 
a fqu la langue Grecque, n eft pat un Compilateur : il eft 
quelquefoit Critique ;& fet Retratlationt fur let Aclet 
det Apbtret contiennent det preuvet evidentet de fon E- 
ruditioo . // fait paroitre beaucoup de jugement & de 
bon fent dant tout ceTrait^ou il raporte en habile bom- 
toe let diverfet Leqont det Exemplairet , foit Grect y foit 
Latint , du Nouveau Teftament . II cite quelque foit un 
Exemplaire Grec , qui eft bien different du Grec ordi- 
naire . Et tamen conftanti Verfionfc , Hieronymiana 
nempe, quam hodie Vulgatam dicimus , ceteris fuis in 
Lucubrationibus ufum fuifle Bedam , docent Audlores 
Prasfationisad Romanam ejufdem fub ClementeVIII. 
Editionem . Hac vero tantum methodo , ac non ali- 
ter , inter Scripturae loca, quae Patres in Commcnrariis 
cjufdem referunt, & ejufdem Scripturas teftimonia in 
erifticis, aut moralibus,vcI Dogmaticis Scriptis rela- 
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ta , efTe quidem concedendum difcrimen aliquod , non 
modo qux hucufque diximus , fed ipfamec Patrum 
Opera , natura ipia rei, & recentiorum Scriptorum 
neceftaria methodus fidem faciunt apertitfimam. Ho- 
dierni enim Exegetici, quum Biblia cnarrant, ut eo. 
rum fenfum intimum preffius repracfentent , origina- 
les ad fontcs , feu ad Hebraicos Graecofque Codices 
confugiunt , celebriores Editiones in prxfidium vo- 
cant, ac Variarum Syllogas . Quum ex oppofito aut 
moraliter, aut eriftice, aut oracorie fcribunt; aut fuo, 
aut fuis,proCommunionum Iegibus auc libertate, Co- 
dictbus utuntur , & fumma fide Lectiones eorum ci- 
tant , a vero licettextu, aliqua falccm ratione, ah> 
quando abhorrentes .. 

Nemo fuit ex clariffimis Amicis , quibufcum de fen- 
tentia mea fermonem feci, qui me non adeo de Patrum 
fide ac gloria follicitum debere inprxfens efie arbitra- 
retur, ut demum , nulla reftridione facJa , inficiari 
prorfus pcrgerem, Patres aliquando, licet raro, verba 
verbis , lynonyma fynonymis,di<Sliones diclionibus fub- 
flituifie. Certe , inquiebant , fi quando Patres rhetori- 
cati funt , & declamatorium in modum paullulum lu- 
ferunt ; uti fc fecifTe adverfus Helvidium Hieronymus 
teftatur; tunc Scripturarum ipfos vcrba memoritet 
recitafTe , & phrafim phrafi a»quipollente permutalTe 
prorfus negandum non eft . Si quando etiam res divinas 
poetice traclarunt,& Vatum more,libere ingenio indul- 
lerunt;tunc de Scripturarum fenfu potius,quam de ver- 
bisac phrafi follicitos fuifle, erat omnino neceflarium. 
Poctis enim in more pofitum eft , quid Verfus potius , 
quam quid phrafis propherica aut evangelica poftulet, 
confiderare,& elegantias Poeticas multo magis.quam 
accuratum Scripturarum textum confeclari. Si alio- 
rum denique vcrba refcrunt(fubdebant) fi in Homiliis, 
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fecurius agentes, commiflx fibi Plebi panem frangunt; 
fufpicaii poflumus, neccflarium tunc eos minimeduxif- 
fe,ipfa pura puta recitareScripturae verba ; fi maxime 
aut prolixiora fucrint teftimonia, aut extemporaliter 
dixerint de Religione . At ex oppofito (concludebant) 
in Dogmaticis, inqueerifticisScriptis, in quibus adver- 
fus Hjereticos difputant ; fi quando maxime,non fe- 
mel , fed iterum iterumque, conftanter , diverfis in lo- 
cis, diverfis in Pericopis, eandcm Leclionem retinent, 
eademque utuntur ad infigne aliquod illuftrandum ar- 
gumentum ; tunc, inquicbant , eos memoriter , arbi- 
trario, tumultuario, Bibliorum tcftimonia recitaflc 
tam poffibile faclu eft , quam ut Ararim Partus um- 
quam biberit, aut GermaniaTigrim. 

Verum haud fcio,quo loco haberi narrationem Cri- 
tici hi vellcnt, quam legimus Parte HiftoriacTriparti- 
tx I.quod videlicet quumEpifcopi plures conveniflent, 
& quidameorum rogatus eflet, ut faceret Sermonem 
Populo, Vir fcilicet cloquio & fapientia praeditus; il- 
Ie locus venit in medium >ToIIe letlum tuum & ambula: 
ubi pro lecto, C«£/7f dixit: tum Spiridionem Cyprio- 
rum Epifcopum, virum fanfliflimum, indignatum in 
eum ,exilientemque de Cathedra Sacerdotali dixifle : 
Tu melior er eo t qui Le&um dixit, 'quia verbit ejur uti 
confunderif ? Hoc autem fecifle dicitur Populo con- 
fpiciente , mediocritatemque docere perrexiflc eum, 
qui eloquio praefumebat. Quac profeclo fi vera narra- 
tio eflet,oftenderet apertiflime, neque extemporalibus 
& fubitariis in Homiliis folitos fuifle Veteres a Scrip- 
turarum vcrbis ac phrafibus vel minimum recedere . 
Cur enim alterum arguiflet Spiridion ,nifi quod adver- 
fus receptum morem & Leges veluti peccaflet ? Non 
ab tranfgreflione vero , fed ab reprehenfionis motivo 
eruend«e Ecclefiafticorum funt confuetudines atque Le- 
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ges . Egoquidem' narrationem nec rejicio,nec certam 
dico; tametfi illud adfirmare minus ambigam , nullum 
adduci certum poflc argumentum , quo Sanctos Patres 
vel fubitariis in Orationibus Scriptura: textus, flve rc- 
ceptorum teftimonia Codicum, temere citafle cogite- 
mus. Quare ea fi excipias quxde Ecclefiarticis Poe- 
tis, feu Patrum de Carminibus, amici docuerunt; ce. 
tcra omnia falfa efle ( parcant verbis) hdentiflime pro- 
nuncio. 

Et fane,haud videoquoductiargumentononnulli ve- 
lint, Pat res in Homiliis, & ubi de moralibus agunt, cx 
fuorum fide Codicum aut noluifle , aut non potuifle 
Scripturas recitare. Illud ,concedo, habent ,quod Cri- 
tici hodierni diu nocluque crepant, nempe SS Patres 
Dogmaticis in Lucubrarionibus prudentiflimos atque 
accuratiflimos fuifle,in Homiliis liberiores; in illis pro- 
prie ac prefle fempcr difpurafle; in irtis vero, occafio- 
ne tcmporum, locorum , atque Perfonarum adductos, 
vcl adfecluum impetu,& orationis curfu fuifle raptos; 
quam tamen agendi rationem bclli homincs Criticu- 
lorum filii ex fuo derivarunt cerebello. Si enim Hiero- 
mumaudiamus,Patres videntur ex oppofito liberiores 
in difputando fuifle , prudentiores autem quum Popu- 
lum Dotjmara docerent. Sic illequippe in Epiflola ad 
Pammachium : Simul dicimus y p/ura effe videlicet ge- 
nera d;cendi t & inter cetera y ahud ejje yvf*i>ari*£$ fcri- 
bere y aliud JcyfiariKui; : In f ricri vagam ejfe Difputa- 
tionem, & adverjario refpondentem nunc h<ec , nunc il- 
la frcpuncre , awumentari ut li!-et y aliud loqui , aliud 
a-ere y p«nem y ut dicitur y vftcndere , lapidem tenere.In 
fepnnti autem aperta frons , & ut ita dicam , in^enui- 
t<t< neccffatia efi. Aliud eft qu<erere , aliud dtfinire; in 
aitero pwnandum , in alten docendum eft. Tu me ftan- 
tem in jra-ho, & de vita periciitantem ftudiofus Magi- 
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fter doceat ? Noli ex obliquo & unde non putarir vulnut 
infliyre, direclo fercute gladio; turpe tibi eft hoftemdo- 
lifferire , n:n viribut\ quafi non bnec art fumma pu- 
gnantium fit , alibi minari , alibi percutere . Legite>ob- 
fecrovoty Uem^flhenem , legite Tullium ; ac ne forfitn 
Rbetorer vobis difp/iceant , qttOrum artis efl verifimilia 
magis quam vera dicere \ legite Platonem y Tbc\pbra- 
ftum , Xeno;bmtem , Ariflute!em y & reliquot, qui de So- 
cratis fonte manantes , diverfis cucurrere rivulit , quid 
in illit apertum , quid fimpie* eft ? Qu<e verba non fen- 
fuum ? Qui fenfttt non vtSloria? ? Origenes Meibodius , 
Eufebius , Ajo itnarii multis verfuum miilibus fcribunt 
adverfur Ceifum, & Porpbyrium . Confiderate quibut 
argumentif & qttam lubricit problematibtts Diaboiifpi- 
ritu cvntexta f:thvertant\ & quia interdum coguntur lo- 
qui , non qttod fentiunt , fed quod neceffe eft , dicunt ad- 
verftr ea qa<e dicunt Gentiler . Taceu de Latinii Scri- 
ptoribut, Tertulliano , Cypriano , Mmutio , Viclorino t La- 
tlantio , Hilario , ne non tam me defendtjfe y qttam alior 
videar accufajfe . Erafmum omimmus , qui in Adno- 
tationibus ad Joann. XVIl.de Patribus qurritur , quod 
Haercricorum odio Si ripturam interdum ad vicloriam 
detorferint . Ccrtc vel eorurndem Sanclorum Parrum 
teilimonio, mir.us exacli ac accurati ipfimct efle pote- 
rant adverftis Ecclefiar Hoftes pro Dogmatibus difpu- 
tantes, quamubi ea Chriflianis didaclxe explicarent. 
De Joanne ChryfoUomo apcrte id oftendit ac tcftatur 
Millius, num Prolegomenon 871. Jn cujur , inquiens , 
Traclatibur , Comment ariit , ut & Oratitnibut ac Ho- 
miliit (nam & in bis ctiam Scriptur* loca accurate ac 
fcne ad verbum alleiata reperiar)c nfpic iendam fe ex- 
bibet maxima yarr Textut Novi Teftamenti , quatit ex- 
ftabat in iffiur Codice . Itaque Patres magis liberi di- 
cendi pcnes citationes ^cripturarum in Polemicis quae- 
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ftionibus , quam in orationibus ac Homiliis; quod fa- 
nc eft contra omnium Criticulorum noftri temporis 
mcntcm atque opinionem . Cetcrum an illa difputan- 
di mcthodus ac libertas ,fidei ofTecerit citationum, de 
quibus agimus, crit in ioco difputandum . 

Equidem juxta communem Eruditorum fententiam, 
non univerfasipfi fuas fcripferunt Patres Homilias, fed 
a feftinantibus Notariis eo, quo porerant ,cxcepta; fuc- 
rc modulo; quarc non citantibus Patribus, fcd Ama- 
nucnfium celeritati ac indiligentias eiTet tribuendum , 
quod Synonyma Synonymis , verbaquc aliquando 
vcrbis fubflituta in Patrum Scriptis impra;fentiarum 
videamus. Hac opinionc tamen haud glorientur Ad- 
verfarii, qux dum Patrum diligcntiam ac fidem afle- 
rit, eorum tamcn fententiam confirmare videtur: qua- 
licumque enim de caufla contigillet , quod Patrum in 
Operibus temerc citata legerenuis Scriptura: teflimo- 
nia,confcqui vidcrctur pofle, Scripturam adhuc tamen 
arbitrario in Scriptis Veterum relatam. Scire nempe 
cos velim , folitos fuifle Veteres, quos publice profere- 
bant Sermones privatim cmcndare; qua dc re apertif- 
fima prollant Gregorii Magni vcrba , fuum, arbitror, 
non tam morem , quam reccptum oltendenria. Scribit 
ille fiquidcm ad Joannem Ravcnnarcm Subdiaconum 
Epiflola XXII. Lib.X. IndicVione V.de quibufiiam fuis 
Scriptis non rcdea Clauuio Abbare tranfcriptis, harc- 
que habet : Pr.eterea q:tia idem carijjimttf quondam fi- 
lius meut Claudius aliqua me loquentcm de Proverbiis^ 
de Canticis Canticcrum , de Propheti/ >de Lilris quzque 
Regum , & de Heptaiico audierat , q:t<s e%o fcrifto tra- 
dere pra? infivmi: ate nn potui , ipfe ea fao fy'o dilla- 
vit 9 & ne ollivione deperirent , ui apto temjcte k<ec ea- 
dem mihi i/;ferret,& emendatius difiarentur. Qu<e cum 
mihi /egijfet 3 inveni diclomm sneorum fenfum valde in 
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mttltir fuiffe permutatum . Unde necejfe eft, ut tua ex- 
perientia , omni excufatione atque mora cejfante, ad 
ejur Monafterium accedat, convenire fratrer faciat ,& 
fub omni veritate ,quantafcumquc de diverfir Scripturir 
cbartar detulit , ad medium deducant . Quar tu fufci- 
fe, & mihi celerrime tranfmitte . Nec cnim profcclo 
dubitandum , Chriftianos Oratores hac in re,uti in ce- 
teris , Gentilium Rhctorum morcm imitatos; de qui- 
bus nempe ita Lconardus Brunus Aretinus Epiftola ad 
Flavium Forolivienfem , I ib. VI. Edir. Cl. Mehus X. 
Nam illud nor latere non debet , Oratorer ipfor aliter 
fcripftjfe Orut ioner fttas ,qttam dixerant jqttod & apud 
Crxcor , & aptid Latincs exploratijfimum eft ; non quod 
diverfum fcriberent , fed quod ornatiur & cvmptiur id 
ipfttm , qttod dixe. ant , litterir mandabant , ttt qutedam 
in Concione ddia verbir forfitam vtlgatis , & apertir,& 
ad intelli^entiam accomodatir , limatius p.ftea , corre- 
tlitifqtte fcripta legantur . Vel igitur fi concedamus, 
Patres aliquando de Religione extemporalitcr dicen- 
tes, memoriae lapfu, in Scripturarum citatione vcr- 
ba verbis fubftituifTe, diclionibus dicliones; quod Ser- 
mones eos tamen recognofccrent cxinde,retractarenr, 
atquc emendarent ,injurii in eos erimus , fufpicati fa- 
cra ipfos ncc tunc quidcm ad fuarum Codices Ecclefia- 
rum e.xegifle teilimonia , fummaque ,quaj certe fuifler, 
ncgligentia ,adeo luxatas,Pofteris,vel fubito prolatas, 
reliquiflc Orationes. 

Intcrim ur.um Adverfarios rogo;an videlicet hodier- 
ni Oratores Sacri, ac Concionatores, cuorum magna 
pars adco a Patribus diftar, uti leviores diftant lapides 
a montibus altis ; quorum & magna pars Biblia toto 
vitai temporc numquam pra: manibus habuit,aut de il- 
lis ne cogitavit quidcm ; an, inquam , Concionatorcs 
ifti,ubi vcrba Scripturarum recitant, ea memoriter 
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arbitrario , ac tumultuario citcnt ? an ubi fe citare a- 
junt, de fcnfu potius, quam de Sacri Scriptoris phrafi 
ac verbis folliciti efle vidcantur? Profeclo talem nc- 
que audivi umquam , nequc fuifle mihi procul dubio 
compertum ; etiamfi Ieviflimos ac ignariflimos audic- 
rim. Q_ua ratione igitur Patrcs adeo ftudio Scriprura- 
rum deditos,adeo didtorum Sandti Spiritus tenaces , 
id fibi permiflum credere potcrimus in fuis ad Popu- 
lum Cathechefibus ac Homiliis, quod nc rudiores qui- 
dem noflri faeculi Oratores, quique libi maximam in 
diccndo Iicentiam permittunt atque libertatem, fas fi- 
bi ac Iicitum exiftimant ? At Patres extcmporalitcr 
de Religione dixerunt aliquando. Utique & hoc ve- 
rum;fcd & hodierni , uti vocantur, Miflionarii , & 
Iurimi de grcge Concionatores , exrrmporaliter ver- 
a faciunt Populo; ncc tamen arbitrario, ubi ad Scri- 
pturas ventum eft , illas recitant, fed in tritis, ac ufi- 
tatiflimis fe contincnt fententiis ,in iis qux perviac funt, 
quas quotidie in Breviariis recitant, quas vel a Pueris 
memoriac mandaverc. 

Duo equidcm in caufla efle mihi videntur , quare 
perperam adeo dc Patrum methodo fcnfcrint Adver- 
farii. Alterumcfr, , quod Scripturx vcrba Patrum in 
Opcribus cxcufa non videant diverfo characlere a 
Contextu Patrum: Alterum, quod illa Scripturarum 
teftimonia, ita ahquando fint a noftris Editionibus di- 
verfa , ut paraphrafim redoleant potius atque Com- 
mcntarium ,quam alicujus Editionis, feu Verfionis dc- 
pcrditje ctiam textum. Verum priori difficultati ut 
faciam fatis,animadvertendum propono, fat recentem 
elfe illam characlcrum diftinclionem ad fententiasScri- 
pturarum, Orationi Patrum intcrtextas, difcriminan- 
das a rcliquo Contextu. In vetuftioribus Codicibus nulla; 
hujufmodi nota; erant ; itaquc & nullas pofuere ali- 
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quando recentiores Patrum Editores, ne liberiusquam 
par eflet , falcem in alienam meflem immittcrc vidc- 
rentur. Vcl in Typographia? incunabulis, & multis 
ctiam poft divinum illud inventum annis, ita XV. Sac- 
culi Scriptorum Opera edita videmus , ut codem cha- 
raflere & Audtoris contextus, & aliorum imprime- 
rcntur citationes. Utinam & majori in Iuce , & gra- 
vioribus in Scriptis, poftea etiam id factum non fuiflet - . 
Utinam & meis Operibus illam caviflcm femper , non 
utique Typographorum ,indiligentiam . Inter pracjudi- 
cia igitur potius ,quam inter vera dignofcendis citatio- 
nibus obftacula , hocce videtur rccenfendum . 

Sed & alterum, quod memoravimus, haud minus 
quam primum,ad prsejudicia noftra arbitror refcrcn- 
dum.Q\ii cnim uniEditioni Vulgataeaflueti conflantjfli- 
mc fumus(quod tamenoptimalegefacTtum)qui,eamquo- 
tidie audiendo legendoque, ejus ctiam modum & phra- 
fes, & verba,& dicendi genus , habcmus alta mcnte 
repoflum ; imaginari vix poflumus , diverfa adco in- 
terpretatione fuifle donatos olim Sacros Libros > pcri- 
phrafimque aur paraphrafim apud aures noftras refo- 
nat , quod vcl tantillum a Vulgata Leclione recedir ; 
vix vero Spiritus Sanc~H non dicam textum , fcd vel 
fenfum redolet, quod ab Editione noflra diflat pluri- 
mum. Hoc uc induclione oftendam apertiflima : da 
mihi Germanicum cx primxvis illis Auguftana: Con- 
feflionis 'Ihcologum, aut Concionatorem , qui notif- 
mum Pfalmum primum tibi citet hoc modo r Ut dici- 
tur in Pfalmo: Beatut ille , qui conftliit impiorum mn 
accejjerit , nec inftituto ftagitioforum vixerit , & cum 
malitivftt focietatem non inierit . Sed in inftitutione Au- 
tcpbyif animum fuum babet , eamquv die ac mffe com- 
mentatur. Habelit it inftar arhoris in irriguis fat<e , 
qua in tempore fruRum fuum reddit. Et foliif eft num. 
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quam inarefcentibur . Nam qutcquid egerit , faelix erit 
& fauftum . At fecus improbi , ii fiquidem quifquiliis fi- 
miles erunt , quas difpcllit ver.ttis . Qtiare improbi in ju- 
dicium producli , haud quaquam confiftent , neque fia- 
bunt fiaptiofi in Comitiis Juftorum . Etenim vita Jufio- 
rum cur<e ejl Authophyi y vita autem impr^b.rum difperi- 
bit . Bone Deusldices: Ilte c(l Pfalmus Beatus vir i 
iNon tantum memoriter, arbitrario , tumultuario re- 
citatum dices,fed qui illum fe citarearbitratur.ebrium, 
vel mentecaptum confidcrabis. Et tamcn ita exhibe- 
bat Editio AretiiFelini [quifquis ille fuerit J cujus ma- 
gnus fuit priore magni Schifmatis tempore ufus , uti 
videre eft apud Joannem Cocla:um in Difceptatione de 
Novis ex Hcbrao Translationibus Sacra: Scripturx; 
qui & de numerofitate , copia , ac diverfitate Latina- 
rum fui temporis Verfionum altiffime conqueritur,non 
folum a Protcrtantibus editarum, fed etiam ab Ortho- 
doxis:nam alius,ut ipfe ait , fic tranftulit : Beatus vir, 
qui non ambulavit in conftlio impiorum , & in via pecca- 
torum non fictit , & in confeffu deriforum non fedit ; A- 
lius fic: Beatitudines viri , qui non ambulavit in con- 
filio impiorum ; Alius fic: Beatum hominem y qui non a- 
dit confilia impiorum \ Alius fic: Modis omnibus beatus 
ille vir , qui non fecutus efi confilium eorum y qui fine cer- 
ta Ug€ vivunt', Neqtte focius fuit eorum qui ftudio fa- 
ciunt male \ multo minus eo dcmentia? pervenit , ut im- 
poftorum illi vita placuerit &c. Qua: quidcm verba il- 
larum Verfionum ignaro viderentur malc recitata , 
atqueex memoria cirantis Scriptoris; & tamen verx 
& authenticse fuiflent illarum Edirionum citationes . 

Similiter, fi quis ex Germanicis Auguftanae Confef- 
fionis Theologis aut Concionatoribus Pfalmum ulti- 
mum citaifet ex Editione Munf!cri,qui aliquanto pro- 
pius noftro textui inTransIationc fua accedit,crederet 
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ultimum quidem ab hujufmodiScriptore citatum Pfal- 
mum, fed aliquando verba verbis, dieYiones aequipol- 
lentes diclionibus fuppofuiffe. Ita enim in illiusEditio- 
ne r Laudate Deum in SanHitate ejur , Laudate eum in 
firmamento potcnti<ecjuf y Laudate eum propter fortitudi- 
nem ejuf , Laudate cttm juxta excellentem magnitudi- 
nem ejur , Laudatc eumin clangore tub* y Laudate eum 
in nablott citbara , Laudatc cum in tympano & cboro, 
Laudatc cum in cbordif&organo ; Laudate eum in cym- 
balit fonorif , laudatc cum in cymbalit clangcntibur , 
omnit Spiritut laudct Dominum . Verum idem iJle , fi 
Scriptorem legeret recitantem eundem Pfalmum ex 
Editione priori Pellicani, aut cx altera Felini; ftatim 
arbitraretur profeclo, multum fibi in illa ditatione in- 
dulfiffe hujufmodi Scriptorem , aut mcmoriae fifum ni- 
mis,autdicta plufcute commifccntcm in unum , autr 
cumgloflis paraphrafticequaedamad fcopumaut caput 
quaeftionis applicantem, aliter ac in Codicibus , quos 
forte non haberet ante oculos quum fcTiberet , Pfal- 
mum recitaffe. Sic enim ill«r ex Felini Verfione . Lau- 
date exiftentem , laudatc pr<ef\dcntcm in facrario fuo , 
Laudatc eum regnantem in atberc , fede potenti* fu* , 
Laudate cum pro virtute cjut , Laudate eum pro ampla 
magnitudine eju/, Laudatc eum cum clangore buccina- 
rum y Laudate eum cum fidibut & citbara. Laudate eum 
cum tympano & tibia , Laudate eum organo & fiftuia . 
Laudate cymbalit fonorif, laudate eum cymbalit clan- 
gentibut . Quicquid eft praditum fpiritu laudct exiflem* 
tem. Laudate cxiflentem . Et tamcn Scriptor ita ci- 
tans, memoriter certe noo defcripfiffet , di&ionem di- 
aione acquipollente non permutaffet, nec verbrs fuis 
vcrba Scripturae inferuiffet, necidiclionum cafus,nu- 
merofque reliquo contextui ad libitum accomodaffet, 
ncc tandem de fenfu folum , non de verbis follicitus 
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fuiflct; fed verum Felini textum , veram cjus citaffet 
Editionem . 

Scio Translationes hujufmodi Hcbraico ex fonte dc- 
rivatas;quod dici non poteft dc antehieronymianis , 
quac omncs ad LXXviralem tcxtum exac"tae rcfcrun- 
tur . Scd , ut ncc adeo ab LXXvirali tcxtu reccdunt 
teftimonia a Patribus citata, uti a Vulgata noftra lau- 
datae Editioncs ; ita illud etiam verum , Luciani , Hc- 
fychii, Sy mmachi Verfiones a LXXvirali diverfiffimas 
fuifle, omnefquc illa artatc obtinuifle , uti Exemplaria 
omnium fuifle corruptiffima : qua dc rc in loco. Re- 
late vero ad Novum Teftamentum , nonne & reliqua 
funt hodie MSS. in quibus idem diverfitate maxima 
effertur ? Nam Matth. XX. 28. aliud legit : Vos au- 
tem quaritis de pufillo crefcerc>& de minore majores fie- 
ri . Aliud : Vos autem quxritis de minimo crefcere , & de 
magno minui . Alwd .Vos autem quaritis de pufillo cre- 
fcere y & de majore minores fieri . AYxud.Vos autem qu<e- 
ritis de pufillo crefcere % & de magnis majores effe. Aliud: 
Vos autem qu*ritis de pufil/o crefcere , & de infimis ad 
fumma tranfire . Quibus de LecTionibus , in MSS. anti- 
quiflimis repcrtis , Tufe recentiores Exegetici. 

Remanet ergo , ut credamus , Sanclos Patres ubi- 
cumque fe Scripturarum verba adducere oftendunt,ubi 
ajunt fe teftimonium diccre ex Scripturis, ubicumque 
Orationis fenfus & contextus fatis indicanc mcmora- 
tam tunc aliquam fentcntiamScripturarum; tunc,in- 
quam,Patres non tumultuario,fedcx fuorum fideCodi- 
cum citafle. Diftinguendas & nos quidem rcmur allu- 
fiones , quas Patres ad aliquas faciunt Scriptura: phra- 
fcs ac Hiftorias , ab ipfis Scripturarum citationibus; 
dillingucndam etiam arbitramur phrafim eorum ali- 
quando Scripturalem a teftimoniis Scripturarum . Vc- 
rum, uti non negandum, prophanos Scriptores , ctiam- 
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fi alludentes adHiftorias, fententias,apophtegmata & 
adagia veterum Scriptorum, ipfa corum tamen verba 
verc adducere ac rcfcrre; ita & antiquiflimos Ecclefia- 
flicos Scriptores negandum non eft , non modo ad ada- 
gia & Aporhtegmata, ad Hiflorias ac fententias Sa- 
crorum alludereScriptorum,fcd & ipfa corum fuis va- 
riifque ex Editionibus fidc fumma citafle verba; ubi 
maxime, uti Vir docliflimus monebat, iterum irerum- 
quc eadem, infolita licct ,utuntur facra phrafi, eaquc 
in Ioco, in tcmpore, & maxima de caufla utuntur, 
cjufque e finu colligunt argumcnta, ac teftificationes 
ad oftendendam cvincendamque magni momcnti vcri- 
tatem. 

Ne ratiocinio vero folum nos difputarc in przfens 
videamur,age, fpecimen Sacrarum adferamus Lcclio- 
num , a noftris rcceptifque hodic diverfarum , quas fuis 
Patres in Opcribus rctulcrunt, quafque cum nupcris 
invcntis antiquifliinis Bibliorum Exemplaribus,eorun- 
demque Lectionibus mirifice confonare obfervatum 
cft. Edidit LondiniSamuel Chandlerus Cafliodorii Se- 
natorisComplexiones inEpiftolas, Acla Apoftolorum, 
& Apocalypfim ,quas e vetuftiflimisCanonicorum Vc- 
ronenfium membranis eruerat, primufquc luci publi- 
C2E commifcrat CI. Marchio Maffejus ; fuarque Editio- 
ni Praefationem prarfixit Chandlerus , in qua, Anglo- 
rum Editorum more , follicitus antc cetera eft , de Co- 
dicibus Sacris, c quibus fuas a noftris diverfas deduxe- 
rat LeCtiones Cafliodorius . Quum enim antiquus ille 
Commentator tanto ftudio Monachis prarceperit olim 
fuis , ut prarftantiffimis , & Grarci ctiam tcxtus colla- 
tione repurgatis Lxemplaribus uterentur , utque am- 
biguis in locisduorum vel trium prifcorum emendato- 
rumque Codicum audoriras inquireretur ; quin ipfe in 
primis illud praiftiterit, minimc dubitandum cfle cum 

Maf- 
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Maffejo ccnfct novus Editor ,qui laudata in Praefatio- 
nc ita fcribit : Operai pretium eft textum Aucloris , & 
Codices Novi Teftamenti , quibus ufus eft Cajfiodoriur^ 
paulum confiderare . Anoftris fane , qui bodie in ufu 
funt , in multis difcrepabant . Nam quadam bic legun- 
tur , qu* alibi vix occurrunt ; ac qutdam defunt , qu* 
in plerifque Manufcriptis invenire cfl. Obfervavit Maf- 
fejus , quam infi&niter difcrepabat Verfio Aft.XX. j. a 
Vulgata . Huic addas I. Corintb. XI. 29. II. Epiftola 
X. 7. & Hebr. 1 1. alrofque his fimiles locos .. .. LeSlio- 
nes aliquot Cajfiodoriut nobis fuppeditat y ex quibus loca 
nonnulla Novi Teftamenti baud parum lucis fcenerentur. 
Sic Aclorum XXV 11. 14. plerique Codices legunt Euro- 
clydon. At quinam effet ifte ventus y aut unde fpiraret y 
omnibur ignotum fuit . Ciarijfimus Bentleius vidit men- 
dam,& hcum emendavit , lcgens ivpaxoXuy cum MS. 
Alexandrinoj five cum Vulgato Latino ,Euro Aquilo , 
ut babet etiam AuRor nofter . Item ARorum Cap. XIV. 
cum Pau/ur Lyftra? claudum verbo fanaverat , Vulgus , 
fit facer Hiftoricut nos docet , rei tam mirand* confpe- 
clu adeo percellebatur , ut eum & Barnabam pro Deis 
baberet y qui bumana fpecie defcendijfent , & ut v. 18. 
dicitur y " vix compcfcucrunt turbam, nc ipfis facri- 
,, ficaret"; Verbis autem proxime fequentibus , quam 

inopinatam opinionif mutationem invenimusl Nam 

„ fupervenerunt quidam Judari Antiochia & Iconio > 
)y qui , perfuafa turba , Paulum lapidatum traxcrunt 
cxtra Urbem": Atque ita in omnibut fere Exempla- 
ribitr hcus bic legitur . Certe Vulgi animos admodum 
mobilcs ej]e& inconftantes fatis notum eft . Tanta au- 
tem& tam fubita mentium converfio y ut quem, obfaEium 
ftupendum paulo ante vifum , pro Deo babuerunt , & dr- 
vino cultu profequi pararunt , eum ftatim lapidarent , 
omn/no fane nova & inaudita videtur . Sed buic dubi- 
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tationi optimc fubvenit ,atque omnem dijficultatcm tollit 
Cajfiodoriut , membro interjetlo , ita legent : " Cumquc 
„ ibi commorarcntur,& doccrent,fupervenerunt &c. 
Atque hanc LecJionem ulteriut confirmat vetuftijfimut 
MS. Codex Aftorum Apofto/orum Gr.t co Latinut , iiterit 
quadratit, vel uncialibut , vocant , exaratut f qui 
in Bibliotheca Bod/ejana adfervatur, atque paucit ab 
hinc annit eadem forma qua fcriptut eft , typit edeba- 
tur . In hoc enim Libro locut de quo agimut , gra c e ita 
legitur : AietTQ/ficvTe»? JV avruv k , £iS*<tko)!tuv , tVwA- 
$ov . Latine vero: M Demorantibus autem eis, & do- 
„ centibus, fupervenerunt". Attamen fi f ut obiter id 
moneamut f Verfio h*c fit vetut Italica , quod ftatuit 
Milliut \Cajfiodorium ea haud ufum fuiffe f ut autumat 
Mafejut , cum ex hoc hco, tum ex aliit etiam quamplu- 
timit ejufdem Codicir manifeftum cft . 

Majorem nobisexponit fegetem eruditiflimus Abbas 
Garbellus in celebri Epiftolica Diflertatione ad Jofc- 
phum Blanchinum, in qua cclebcrrimum Monafterii 
Brixiani Sandla: Julias Evangclicum dcfcribit MS. Ob- 
fervat in primis dcfiderari in illo commata,qua: Patrcs 
Vetercs aliquibus deefle in Codicibus dixerunt . Ita fcri- 
bit vero: Dixeram ex Antigraphit illit manajfe f qu*r an- 
te Hilarii tempora ferebantur . Beatut AuliorLib X.dc 
Trinitate num. 41. ubi de Pericope illa loquent Lucar 
XXII. 43. 44. Et faHut in agonia prolixiut orabat : Et 
fatlut eft fudor ejut ficut gutt* fanguinit decurrentit in 
terram : qua? in Codice noftro dcfunt : " Nec fane , inquit f 
„ ignorandum a nobiseft, & inGraccis, & in Latinis 
„ Codicibus complurimis vel de adveniente Angelo , 
„ vcl de fudore fanguinis nil fcriptum reperiri. Am- 
„ bigentibus igitur,utrum hoc in Librisvariisaut defit, 
„ aut fuperfluum fit(incertum enim hoc nobis relin- 
„ quitur de divcrfitate Librorum^certe &c. 11 Qua de 
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re y aut quo f<ecuh expuntla fuerint verba illa, aut a 
quibus , in obfcuro eft . Locus alter y uti in Codice rroftro, 
ftc ab Hilario hclui tft . Mattb. XXVI. 53. " An putas, 
,, quia non poflum rogarc Patrem mcum, & exhibe- 
„ bit mihi modo plufquam duodecim millia Legiones 
„ Angelorum? Hilariut deTrinitate X. 42. Ncc fibi 
„ Angelus mirtitur,qui, fi vellet ,duodecim millia Le- 
„ gionum de carlo deduceret .Et in Pfalmo LIIJ. Quia 
„ cum duodecim millia Lcgionum Angelorum pof- 
„ fcnt in tcmporc paflionis afliftere. Et fic rurfus Pfal- 
„ mo LIV. ied inrer hsec habens potcitatem duode- 
„ cim millia carlcftium Lcgionum evocare. 

Video non eadem efle vcrba Codicis Brixiani , ac 
Hilarii. Verum non citat proprie tunc S.Pater , fcd ex 
Hiftoria Evangclica ratiocinatur . Ita autcm noflrum 
vim fumit argumentum .£a ratione,qua Erafmus,ac 
Millius putarunt perperam , Hilarium tunc memoria 
lapfum,quia Editi habcnt duodedm Legiones , non duo- 
decim miilia Legionum ; & ca ctiam de caufla , quod in 
Canonc XXXII. in Mattharum lcgat , ut £diti ; ubi 
non certc memoria lapfus, fed fuum ,& a nunc Vulgato 
diverfum , fcquurus Codicem , uniformirate maxima, 
diverfis Iicct Joco & materia Pericopis, majorcm illum 
numerum inculcat, qui tandcm cum Brixiano Excm- 
plari confonarc confpicitur . ita & univerfi ,qui teme- 
re Patrcs citanres inducunt , crrare noflra vidcntur 
fententia ; quum phrafes allegatse , & citata aliquan- 
do vcrba , Iicet ab hodiernis hcgraphis longe receden- 
tia, potuerint cum deperditis, cum nondurn cruderatis 
Antigraphis convcnire, Iicet Patres ccteroquin fecun- 
dum Editiones vulgatioresac prarfcntes citavcrint non 
/emel: quod non Adverfariorum fufpicionem quidem 
dc arbirrariis citationibus , fed noflram poriusdc pro- 
mifcuo fimultaneoquc Variarum, diverfarumquc Edi- 
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tionum ufu apud Veteres confirmat quammaxime 
fcntentiam . Quarc videe quifque ,non fuperftitiofum 
clfe noftrum hoc dc Patrum authcnticis citationibus 
cogitatum ; fed ampliflimam imo in iifdem pneconci- 
pere libertatem;non MaflTuetianam quidein, indoitam, 
ac puerilem , qua remere facrsc Scripruras teftimonia 
recitartnt; fed caftam fan&amque libertatem , ma- 
fculam atquc folidam,eorum cum pietate /imul ac do- 
ctrina,cum gravirate ac majeftate conjunctain ; hber- 
tatemdcnique qua pluribus uterentur Editionibus , ut 
illorum ceconomia remporum , ipfa SS. Patrum tefti- 
monia, ipfxraet citationes,& inventi Codiccs folidif- 
(Ime cvincunt . 

Sed quoniam S. Hilarii injecla eft mentio; non mo- 
do Garbclli , fed & Millii fententia eft , cum, fiquem 
aliumex Patribus,fuifle maxime addiclum facri Co- 
dicis textui : Ita de illo fiquidem Scnptor ifte , num. 
Prolegomenon 78*. Hilarium vero quod attinet (Ambro- 
fiajirum vulgo dic~lum y quoniam Comment arii ejus fubAm. 
brofii nomine prodierunt ) it cert • cum fcripta fua te- 
ftimoniif facri Codicis pajfim tejfelarit , tum & in Com- 
mentariis univerfas Epifiolas D. Pauili (excepta una 
ad Hcbraos^de cujus aucloritate nondum anvenerat in- 
ter Latinos)ex ltalic<e verfionis textu ,qualis tum tem- 
poris ferebatnr exbibuit . Qua in re teftem Simonium 
advocat Hiftoriae Criticas N. T. Vol. II. Cap 6 Quin- 
imo pauciflimas apud Hilarium intcrpolaras citatio- 
nes adnotat idem Millius, eafque omnes cum aliorum 
fynchronorum Patrum citationibus, cumquc pluribus 
iacris Codd.convenientes agnofcit. 

Alterum exemplum cruit Garbellus, e Tertullia- 
ni loco , a Millio non obfervato, ex quo clariffime 
liquerc ait , Scriprorem illum , fic olim , ut in Bri- 
xiano Exemplari , fuo in Antigrapho legifle; quod 
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quidemin laudataEpiftolica DiiTertatione legendum re- 
linquo fagaciflimo Lectori ; uti & innumera, quae pro- 
ftant in adnotationibus Nobilii ad Verfionem Inter- 
pretationis LXX. Innumerae profe&o Lecliones in eif- 
dem comparent,ita cum laudatis etiam Codicibus con- 
venientes, ut abunde & certiflime patear , haud alia 
ratione diflbnaffe inter fe Lecliones Patrum,nifi quod. 
ira etiam diflbnaflent , qux reliquae aut in Codicibus , 
aut in fragmentis funt LecYiones illius temporis Exem- 
plarium. Si folus profeclo Grabii ceterorumquc Ale- 
xandrini Codicis Editorum exrtarct labor; parccre li- 
bens vellem fufpieantibus , varias illas Patrum LccVio- 
nes, qux cum vulgaribus Codicibus non conveniunt , 
v \ & nullibi reperinntur , temere fuifle pronunciatas. Sed 

poft pervios Nobilii, Simonii, Dupinii , Millii , Blan- 
chini& aliorum in prxfcns cdiros Libros, in quibus tot 
Lcctiones facrx Patrum, cum rcliquis fragmentis ac 
Codicibus confonantes ; poft illas Patrum LecViones , 
quas cum Veronenfi MS. contulit docliflimus Vallar- 
fius, in adnorationibus adTomos IX. & X. celeberrimx 
Editionis fux S. Hieronymi ; quum & certum arque 
comperrum fit,Editiones plurimas vcteres irreparabi- 
li , ut ajunt , fato deperditas nunc efle, & aliquas adh uc 
ramen Jarrtare pofle:haud video,qua rarione,quiCri- 
tice glorianrur, tam abfonam tueri poffint , tam ratio- 
nij ac jugi Patrum ftudio erga Scripruras Sacras,men- 
ti dcniquc fummorum in Litteraria Republica Viro- 
rum adverfam oppofiramque de fubitariis Patrum ci- 
rationibus opinionem . Sed de hujufmodi apud Vetcres 
LccVionibus, ab hodiernis diverfis , ac veluti confufis, 
ubcrior crit in altera hujusCommentarii Partcdifpu- 
tandi locus . 

FINIS LIBRl PRIMI. 
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DE AUTHENTICIS 

SACRARUM SCRIPTURARUM APUD 
SS. PATRES LECTIONIBUS 

LIBEH SECUKDUS. 
C A P U T I. 

» 

Enodantur eorum , qui Veteres S cripturam 
temere citaffe docent,argumenta,ex metbo- 
do Vatrum oratoria , exque teftimoniis 
Veteris Tefiamenti ab ipfifmet Apo- 
ftolis arbitrario^ ut ajunt , pro- 
nunciatis derivata . 

MAgno verborum ambitu res agenda forec , fi 
omnibus omnino Adverfariorum conjecia- 
rionibus occurrendum cflet. Itaque de foli- 
dioribus modo in fpeciem argumentis folliciti crimus. 
Primum defumit Barzanus cx methodo Patrum ora- 
toria , qua ufos eos etiam, poft Dallarum arbitratur, 
in Polemicis quaeftionibus ; quam quidcm methodum, 
corum in citationcs ctiam influere potuifle conflituit . 
Mirabarego vero vchcmenter , Dallarum in ca cauflk 
Judiccm qua:ri,in qua Partis vicesegit violcnriflimas . 
Ubi enim inveniri Scriptor potcrit , qui virulentius ar- 
dcntiufque ad labefadtandam audtoritarem Patrum 
fcripferit i Sit Dallacus tamen ipfe,qui idoneam mi- 
nus cfleoftendat confcquutionem,quam fuiscx prarmif- 
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fis eruit Barzanus . Siquidcm in univerfb , eoque faga- 
ciflimo Dallsei adverfus Patres Libro, infinita inter ar- 
gumenta illa, & innumera fophifmata, nec verbulum 
invenire quidcm eft de tumultuariis Patrum Citatio- 
nibus , co in fenfu, quo in pracfens difputamus; quod , 
uti quifque vidct pcr fe, fortiflimum tuiflet argumen- 
tum ad aucloritatem eorum enervandam non dicam, 
fed penitus evertcndam. Qul cnim fenfus Scripturarum, 
& veriTraditionis teftes efle poflent ii ,qui farpenume- 
ro Scripturas temere repratfentaflent ? Quot certe tunc 
falfa confecftana ! quot inde derivari deouiflent hallu- 
cinationes! Quid? quod falfas Francifci Veroni in No- 
vi Fcederis Francica Vcrfioneinterpretationcs notat ip- 
fe Dallarus , arbitrarias rcprehendit etiam Catholico- 
rum Verfiones ac citationcs in aliquibus Operibus ac 
teftimoniis Patrum : fed ex oppofito de temerariis 
relate adScripturam citationibusSanclorum Patrum, 
adverfus quos lis , & caufla , & totus Liber eft, ne 
fomniavit quidcm; indicium,uti cgo arbitror , eviden- 
tiflimum, praeconceptum adhuc eum habuifle, in adeo 
mediocri quam tamen de Patribus habuit opinione , 
ipfos Textubus fuarum adhaefifle Verfionum, & nil nifi 
ex fide Codicum citafle . 

Nec inobfervaram Dallaro credas rationem agendi 
Patrum erga Sacram Scripturam . Siquidem tametfi 
fateatur,eos in Scripturis Sacris fuifle verfatiflimos, 
eafque longe majori veneratione^quam rcliqua omnia 
fcripta,fuifle profequutos; fsepe tamen in iis allegandis 
hallucinatos fuifle contendir Lib. II. Cap j. De vero 
ufuPatrum. Sed quomodo? Num arbitrariisac tumul- 
tuariis Citationibus? Num LcCtionibus memoriter pro- 
hunciatis? Minime fanegentium. Sed quod Juflinus lo- 
cum e Sophonia citct, qui apud Zachariam habetur, 
6c alibi Jeremiam pro Daniele ponat : Quod Hilarius 
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monuerit , Paulum A<ftorum XIIT. quacdam verba 
ex primo Pfalmo aff'erre,qua; tameo in fccundo repc- 
riuntur : Quod Epiphanius ex Hiftoria refcrar Evan- 
gelica, Jefum Chriftum dixiflie Matri fuar, Noli me tan- 
gere; quum tamen non legamus iis ufum verbis, nifi ad 
Mariam Magdalcnam : Quod Gregorius Pontifex hu- 
jus nominis fccundus in Regem Oziam acritcr invccius 
lit propter comminutum Serpentem acneum ,quemque 
ideo Fratrem Lconis Imperatoris Iconoclaftae vocct , 
convitio, ex Auctoris mente , infando , quo ilJum pu- 
tabat fceleftiflimis ac perditilfimis Pnncipibus accen- 
feri;quum Scriptura ex oppofito nonOziam,fedEzc- 
chiam Serpentem confregiffe scneum doceat, idque ei 
non probro, fcd laudi vertat : Quod Gregorius Nazian- 
zenus fcripferit, Davidem in eum animadvertifTe, qui 
Abfalomi mortem ipfi nunriavit: Quod xftu Rhetori- 
ces captus denique Ambrofius uni cx Machabacis fra- 
tribus,qui fub Antiocho paffi funt,Orationem tribuar, 
in qua mentio fit Joannis & Jacobi filiorum tonitrui , 
Chrifti Apoftolorum, qui tamen nonnifi longo poft 
tempore in vivis fuerunt . Harc, aliaque fimilia fphal- 
mata , quae in Operibus eorum etiam qui hodieque 
Vulgaram fumma religione citant/aepenumerooccur- 
runt,& Patribusfortccxciderunt, longa profcquirur 
Orarione Dallaeus; quin tamen co dcveniat , ut talcm 
ofcitantiam ipfis ac indiligentiam, tantam in Scripru- 
rarum Citatiombus objiciat Iibertatcm,qua verbis ver- 
ba , fy nonyma fynonymis, phrafes phrafibus fubjecifle 
videantur. 

Confcquutionem hancex principiis Dallrei, vel ipfo 
invito , erui vidiflet CI. Barzanus, fi duos Hominis le- 
giflct Libros deScriptis quae fub Dionyfii Areopagita: , 
& Ignatii Aotiocheni nominibus circumfcruntur, qui- 
bus dcmonftraturum fe fpopondit Dallaeut,illa fubdi- 
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titia efle, diu poft Martyrum, quibus falfo tribuuntur, 
obitum confic"ta ; idemque de illis judicandum, quac de 
Operibus Chrifti Cardinalibus habcntur inter Cypria- 
ni monumenta. Secundi nempeLibri Capite XVII.ar- 
gumentum indc adverfus Ignariana ducit,quod corum 
Scriptor quandam Salomonis fententiam ita erTert , uc 
Scripturac verbis verba fua immifceat , nec Apoftoli 
fententiam dcbita fide referat; quod ab Scriptorum 
Ecclefiafticorum morc, & ab ca reverentia , quac Sa- 
cris Scripturis a Martyre debetur, alienum efle cenfec 
Gallus Scriptor. Cur Librum vcrode Opcribus Chri- 
fti Cardinalibus C> priano abjudicat , nifi praccipuc , 
quod eadcm Scripturac tcftimonia ,alitcr Audlor Libri, 
alitcr citet Carthaginienfis Pracful ? Indicium ccrte 
evidentiflimum , Patres,ejus opinior.e , Editionum ad- 
hacfifle textubus ; fecus enim totum in auras abiret, & 
nullius eflet pondcris , ejus argumentum. 

Haud defunt vero docliflimi etiam Viri , qui tueri 
pergant, Cenfuram illam dc methodo Patrum orato- 
ria , aliud pnofecto non efle, quam tcterrimam calu- 
mniam ab Advrrfariis Patrum invcntam : quodque vc- 
ritatem periculo exponere videantur aliquando, non 
nimio, quo ferebantur, animi fortafle acflui, non illo- 
rum inconftantiac, fed Myfteriorum potius obfcuritati, 
vel etiam quandoque perverfitati Legcntium dicanttri- 
buendum : futurum ctiam , ut iniquac reperiantur au- 
daciorum Criticorum querimoniac, fi Patrum doclrina 
paullo intimius pervadatur ; quod in quacftionibusGra- 
tiac Norifius, ac Bullus in rebus ad Trinitatem perti- 
nentibus , perfecerunt : quamobrem refte ab cxceflu , 
quo-de agimus, Patres vindicati. Concedamus adhuc 
ramen, SS. Patres aliquando difputantes, fimiles acfti- 
mandos cuipiam Plantatori, qui recentis Plantac cor- 
rcclurus avcrfionem , ita immoderate illam retorquer, 
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ut a medio abducat,& in contrarium Iatus ramum in- 
fleclat; id , ut corum fidei in veris Dogmatibus pro- 
pugnandis , ita eorum etiam finceritati in citandis 
Scripruris dcrogare non potcft. Rherorum aetas dici 
poflunr priora Chriftianse Religionis faccula . Quare 
ea ratione,qua Patres allegorias fequuti , vel a Cri- 
ticis Proteitantibus vindicantur; quod id prarrtiterinf, 
ut Judaeos allcgoriis dediros lucrifacerent ; & ficuti eo 
quo poterant modulo philofophati funt Scriptores ve- 
teres ChrUriani , ut Philofophorum fibi conciliarent 
animos, eifquc majori , qua valebant , perfpicuitatc 
proponcrent quac ceteroquin benevolis aunbus rccipe- 
rc detre&afTent.ita & rhetoricati funt,ut fe moribus il- 
lorum temporum ac Scriptorum accommodarent . O- 
ratoriam in aliquorum Patrum elucubrationibus mc- 
thodum confeffi f^nt Sixtus Senenfis , Baronius, Sta- 
plctonus , Fcvardentius, Hardingus, MaIdonatus,quin 
de orthodoxa eorum fentcntia dubitarent . Riverus , 

?ui Dallaro mirifice prarlufir , & a quo ille materias 
ummam , & formam argumenti adverfus Parresac- 
cepit, ftatuit quidem , in contentiofis Scriptis & Dif- 
putatiombus eum fuifle communem Patribus Sandiis 
morem, ut dum errorem unum omni virium conatu 
dcilruereannirerentur, farpe altcrum in oppofitum vcl 
decidcrent, vel quodammodo dccidifTe viderentur : ad- 
eo tamen abeft , ut argumentum dcduci credidcrit in- 
de poflc , Parres arbirraria eriam ufos ac tumultuaria 
citandi Scripturas ratione ,ut difertiffime Traclatus de 
Parrum aucloritare VIII. Capire dcfiniat , Sacrd Bi- 
hlia ipforum Patrum variis variorum temporum Lucu- 
bration/bus, ftve exegeticis , ftve didatlicir , vel Polc- 
micis ita inferta & infperfa extare , ut inde y fi extm* 
plaria aliunde non fuppeterent , levi negotio refarcire- 
iitr Scripturarum corpus . Vel apud audaciores ergo 
• • . Criti- 



13» 

Criticos agitur de Difputationis «ftu , de nimia & 
inconfiderata emphafi, dc non ordinato quodam ac nU 
mium vchemcnti veritatis propugnandse ftudio- agi- 
tur de materia, de rebus, de argumentorum genere, 
de fignificantibus nimis exprcflionibus in Opcribus Ve- 
tcrum contentis, non dc citation* Litterae ac verbo- 
rum,aur folius fcnfus ac fententiae Scripturarum:qua- 
re cognofcas apertiffime, nullum extundi jure ac mcri- 
to ca cx dodtrina pofle pro noftra quatftione argumen- 
tum. 

Si ex quo revera nos Catholici tuemur, Patres hse- 
refim auterrorem aliqucm oppugnaretotis viribuspcr- 
gentes , magno Difputationis Dogmaeumque propu- 
gnandorum xftu, contrariam aliquando in partem ar- 
gumenta quidem fua valide nimis inflecrere folitos , 
adhuc tamen a fincera: fidei recYitudine numquam de- 
clinafle, fuiffeque fcmper acerrimos Fidei Orthodo- 
xac vindicesjfi inquam, cx quo hoc dcfendimus,cxtun- 
dcre ipfe vellem ,ipfos Textubus ac Verfiooibus adhas- 
filTc fuis , cadcm ipfos vcrba quse in Editionibus erant , 
fide recitafle maxima : nonne ditutum, elumbe, nul- 
liufque pondcris videretur hujufmodi argumentum ? 
Koftra etiam, & quacumque actate, qui difputare con- 
tra aliqucm crrorcm folcnt , videntur in oppofitum 
impingerejnec hodiernos tamen Polemicos Theologos, 
aut Sacros Oratores,ilIius Iibertatis.cujus reos faciunt 
Patres, poftulabunt Adverfarii. Dubitaret-ne CI. Bar- 
zanus, Juriasum , Baelium , Clcricum , ceteros Polemi- 
cos Protcftantcs,methodo ufbs oratoria , quum adver- 
fus nosdifputare pcrrexerunt? Haud credam . Num 
ex eo fequitur, eofHem Scripturam memoriter ac te- 
roerc citaffc > Ncgabit. Haud igitur percmtorium 
eft pro tumultuariis Patrum citationibus , defumtum 
*x Oratona eorum mcthodo momentum. 

Altc 



Alterum proponit Barzanus hifce verbis: Ncque res 
„ admodum mira ( inquit num. docliflimx Epiftolae 
„ fu* 111.) Parres fe non tam follicitos de vocibus , 
„ quamde fenfu, prxftitifle; cum ne ipfos quidem 
„ Novi Teflamenti Scriptores ab eodem more abhor- 
„ ruiffe compertum h&be&mus^.Ubicumque dcVeteri 
ri Inftrumento Evangciift* ac Apoftoli tcftimonia protu- 
lcrunt , diligentius obfervandum cft , cos non vcrba fecu- 
tos ejfe t fcd fcnfum^te^tutU.HieToaymm inEpifto- 
„ la ad Algas . Unde admonet Vindiciarum verita- 
tis Ha-braic* Au&or Parte II. Cap. 3. ubicumque 
„ ifti five a LXX. Interpretum Translationc , five a 
„ textu hcbraico difcrepant, generalem Canonem te- 
„ nendum effe, " Apoftolos & Evangeliftas , in citan- 
dis Scriptur* teftimoniis fcnfum fpctlare.non verba nu- 
merareyutpotc dc quibus nec admodum folliciti fuerunt, 
ncc cffe debueruntycum rei veritas non in verbis confiftat, 
fed in fcntcntiis . Hinc verba quandoque alia fubftitue- 
runt , menti fu* cxprimcnda accomoda. lnterdum etiam 
qu*dam defuo,ut Intcrprctes ^addiderunt ad illuftran- 
dam fcntcntiam. Quarum pondcre aucloritatum ita 
nos premi putat illuftris Adverfarius,ut concedamus, 
Patres eadem illa quam fibi fumfcrunt Apoftoli , 
ufos in citandis Scripturis libcrtate. 

Nec unus tamen eft, aut primus hicce Scriptor ,qui 
tale excogitaverit argumentum . Au£tor primae Par- 
tis de optima legcndorum Ecclefiee Patrum mctbodo , ex 
Gallico Latinum in Sermonem translata , nonnullif- 
queilluftrata adnotationibus Augufta; Taurinorum, 
MDCCXLII. eandem,uti video, ex fuppofitionc UU 
eruit confcquutionem : Capite fiquidem oftenfurus De- 
cimo , etiamfi Patres Ecclefiz nonnulla ex Scripturis 
Sanclis loca falfo protulcrint , in aliis etiam incuriofe 
fe geflcrint , fartam tamen effc & integram illorum 
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in rebus fidci aucloritatem , harc habet : Quam levit 
momenti fit accufatio inEcclcfi<e Patrer confiata de fal- 
fa facriTextur frolatione , ejufjue verborum mutatione, 
vei una invitle fcrfuadct veterum Scriftorum confuetu- 
do , quibur familiare fuit , ac receftiffimum loca ex an- 
tiquioribut AuR<ribur , ut cit in mentem venit , frofer- 
re , nulla verborum ,fcd fola fenfus babita ratione. Ec- 
cur enim id non frafiiterint Patret , quod in froferendit 
Scrifturit facere confueverunt Affftoli ac Evangclifi*} 
Vt enim ait Hieronymut in Jfaia Cafut VlL in multit 
teftimoniit , qua Evangelift* vel Afoftoli de Librit ve- 
teribut affumferunt , curiofxut attendendum eft,noneot 
verborum ordinem fecutot effe , fed fenfum. Scrifturat 
aliquando Patret amflificant Parafhrafi , quandoque 
contrabunt\ ut flurimum vero non iifdem referunt \ fed 
fimilibuf verbtty quibut tamen illarum fenfut fatefiat 9 
ac magnofere illuftretur. 

Quibus antequam refpondeam ,extra rem haud eflc 
arbirror , de caufla fufpicari, ob quam poftremus hic- 
ce Scriptor in ea verfatus fuerit lententia . Ex adno- 
tatione Interpretis Aarim eam dignofcemus,qui lauda- 
tis verbis ifta fubjicit: Ejufmodi veterumScriftorum con- 
fuetudinem fecutut fuiffe videtur Autlor bujut Oferit , 
qui ex antiquir monumentit ftefi/fime loca frofert , ut in 
mentem iffi venit y nul/a verborum , fed fola fenfur babi- 
ta ratione Quamobrem veniam dabit LtHor, fi multa 
iffendet Veterum loca aliit ab autografbo Exemflari 
verbit exfejfa. Nempe, propriam citandi rationem 
ac !ibertatem,quam ipfe ufurpavit, Patribusaffixit ac 
afleruit Videtur namque hoc peculiare Scriptorum 
quorumdam vitium, ut vel arbitrario, temere ac me- 
moriter tantum citent, vel quo paucioribus fe expe- 
diant , aut rarocirent quidpiam,aut nihil tandem. 

Ad cauflam accedamus igitur , ob quam SS. Patres, 

tumul- 
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tumultuario citantes,excufari pofle volunt; videlicet, 
quod, Hieronymi fcntentia, itaolimctiam citaverint 
ScriptorcsSacri. Porro hofcc juxta LXXviralcm Vcr- 
fionem vctcris loca Tcftamenri fumma femper fide rc- 
citafle , Sandorum Patrumnonmodo , pracfertim Ire- 
naci Lib.Iil. Cap.i^. , fcdetiam docliflimorum teftimo- 
nio Virorumeflet perviumoltendere Dupiniusin Dif- 
fertatione Pracliminari ad Biblia Lib.I.Cap.4. exemplis 
evincitconfirmatque, Evangeliftas juxta LXX. perpe- 
tuocitalie, ubi iidem Hcbraicocum textu minusetiam 
conveniunt; Matthacum tamen fi excipias, qui,quod 
Evangelium hebraico fcripferit fermone, Hebraicam 
juxta Veriratem teftimonia rctulit, qua; Interpres ite- 
rum LXXviralem ad Interpretationemexegit . Cl. Mil- 
liusadcalcetn Epiftola; ad Hebraeos contendit fcriptam 
eam fuitfeGracco,non Hebraico fermonc, nempequod 
veterisloca I eitamenti citata in ea finr , imodcbuerint 
cfle prorfus juxta LXXviralem Verfionem . Inquit 
„ enim: Epirtolam hanc Gra:ce,non Hebraice abAu- 
„ dtore confcriptam , oflendunt plurima . Stylus elo- 
„ quentiam Grarcanicam ubique redolens. Hebraifmi 
„ inilla, quam in reliquis Paulinis , rariores; quibus 
„ certe fcateat nccefle efl , quacdc Hebraeo redditur . 
„ Scripturas VeterisTeftamentinon fecundum Hebrai- 
M cam veritatem , quam vocant, fed LXX. Interpre- 
M tum Verfionem perpetuocitatae; & quidem iis in Io- 
„ cis, inquibus fi reponerentur Hebraea, non modoperi- 
„ rct vis argumentationis Apoflolicac, fed ncullusqui- 
„ demforetargumentationilocus . Hujufmodi funtifla 
„ ex Pfalmis: O' TotHv r»\ ciyytXxe; ciuru TrviufxctTct , 
„ Cap. 1. H'AaVr<yra? cturop /Spctxu ri 7rap ctyytXne;. 
„ Cap.2. Qucr/etp x , TrpoT^opcip cux nOiXncrctc; , Tcvfxct Si 
„ xctTtipT/crv fxoi , Cap. 10. Pro quibus fi reponas ca quae 
„ funt in Hebraco ; ratiocinationis Paulina: robur 

ac 
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„ ac nervos omnes plane incideris . Quod autem ex vo- 
„ ce f/at9n'xn , qua in locis ex Jerem.Sc Exod.zb illoci- 
„ tatis utuntur LXX. Interpretes , probet Apoftolus 
„ mortem Teftatoris intercedere dcbuifle , quod ali- 
„ terratum non fit reftamentum; certe in Hebraicis 
„ apud Jerem.Zt Exod. nullus omninodatur probatio- 
j, ni ifti locus. rma enim non figniticat Tejlamentum, 
fed tantum in genere fcedur , feu patlum . Hacc il- 
le , cujus hacce in re judicium probat Joannes Cle- 
ricus , cnarrans Matthaei caput alterum , in Addi- 
tamentis fuis ad Hammondum . Hanc tamen im- 
prasfentiarum mitcimus hypothefim , uti & oppofitas 
opiniones Salmafii , UiTerii ,CapeIIi, Waltoni , Petit- 
didierii ; & ad ea confugiendum remur, quae prioris 
Partis altero in Capite, ex Edirore Bibliorum Pari- 
fienfium ftatuimus. Si enim abOrigcnis aetare ad uf- 
quc noftram dignofci vix potuit , quaenam germana fit 
ac vera LXX. Intcrprctum Verlio , vel unde ad nos 
pervenerint Graeci qui hodie exftant Contextus, AI- 
dinus videlicet , Complutenfis, Bafileenfis, & pluribus 
ex MSS. dcrivatus, Romanus,qui inter fcfc difierunt; 
fieri qui poteft , ut judicarc valeamus, num Apoftoli 
ac Evangclifta; ipfa recitaverint germanae LXX. Edi- 
tionis vcrba, an libere potius , & aliqua facla muta- 
tione? Ubi nuncvera, vetufquc illorum Interpretum 
Editio? ubi illa, qua Synagogx , Chrifti ac Apoftolo- 
rum arrate , utebantur ? Num talcm cenfcbis a Carav- 
fa Cditam ,aut a Ximenio? num a Grabio editam, aut 
ab A futano? Ncntram reor. Ad hacc , fi , uti Parifien- 
fis Iaudatus Ediror fubdubirare vifus ett , Novum Te- 
iramenrum,in Grarcum Idioma vertr curavit olim Ec- 
clcfia , veteri ut i XX. Interprerum Teftamenro fuper- 
addirum, unius fub linguar hartnonia atque fono, in- 
tcgra Biblia exhibcrer ; fi fakem , ut profeclo certum, 

noo 
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non fint hodierni Codices Novi Teftamenti cum pri- 
macvis Archetypifve confundendi : qua, obfecro, ratio. 
ne de citationibus hodiernis Apoftolorum ftatuemus, 
eafquc cum Bibliorum Editionibus , qusc frequentiffi- 
mo in ufu Synagogarum & Scriptorum Sacrorum e- 
rant, examuffim non convenire definiemus? 

Fuitquidem Adverfariorurn in opinione qui eifdem 
prarlufit tot teftimoniis Hieronymus . Verum erac 
illequoque, fiqua ipfimet fides, eadem noftris cum 
Criticis in navi . Quid enim fcribit in Prsefationc ad 
Librum Paralipomcnon ? Haec quse fubjicio: Si Se- 
ptuaginta Jnterpretum pura , & ut ab eis in Grscum 
verfa cfi, Editio permaneret , juperfiue mc , Cbromati , 
Epifcoporum fantlijfime atque dotlifiime , impelleres , ut 
Hibnea tibi Volumina Lafino fermone transferrem . 
Nunc verocum pro varietate Regionum diverfa ferantur 
Exemplaria , & germana illa antiquaque Translatio 
co r rupta fit , atque violata &c. .... bocque in Ecclefiit 
legitur, quod Septuaginta nefcierunt. Ad Domnionem 
vero & Rogatianum eodem de Libro fcribens, fivede 
illis, qua: tunc circumferebantur , LXXviralibus Edi- 
tionibus, hiec habet : Libere vobis loquor ; ita in Gra- 
cis & LatinisCodicibus bic Nominum Liber vithfus efi t 
ut non tam Hebr*a , quam Barbara qutdam & Sarma- 
tica nomina conjeila arbitrandum fit . Nec boc Septua- 
ginta Interpretibus , qui Spiritu Sanfto pleni , ea qu# 
vera fuerunt tranfiuierant y fed Scriptorumculpa adfcri- 
bendum , dum de emendatis inemendata fcriptitant : & 
f*f e tria nomina , fubtratlis a medio fyllabis , in unum 
vocabulum coiunt ; vel e regione unum nomen> propter 
latitudinem fuam y in duo , velintria vocabula divi- 
dunt &c. Multa ejufdem Hieronymi hanc in fenten- 
tiam fcripta pronunciataque omittimus. Hxc vero , 
ut eum ftrenue ab antilogia vindicant , quam ipfi afhn- 
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gunt recentiores Hoftes cjus, Iaudatos una ncmpc, fpre- 
tofque LXX. ita Sanctum Parrem eo in ftatu fuifle con- 
ftitutum oltendunt, ut nullo potuerit jure de citatio- 
nibus Apoftolorum ac Evangcliftarum judicare. Qjui 
enim nofle potuerit ille, Evangelirtas ac Apoftolos non 
verbum interpretatos effe de verbo, nec LXX. Intcr- 
pretum aucloritatem fequutos ; fed quafi Hebracos tic 
inftru&os in Lcge , abfque damno fcnfuum , fuis ufos 
efle fermonibus :qui ifta, inquam, noffc potuerit Hie- 
ronymus, cujus anate adeo deformata crant LXX. 
Excmplaria , ut pcne alius Libcr viderentur;adcoque 
vcram fc Leclionem Grarcis e Codicibus fui temporis 
exfpifcari poffe defpcrans prorfus ,ad Hebraicos ncccf- 
fe duxerit confugiendum ? 

Utitur hoc ratiocinio Joanncs Clericus, qui Tomo 
Bibliothecae Antiqua:& Hodierna: XXII. pag. 171. ita 
fcribit: Comme M. Burton cite S.Jerome , pour prouver , 
que les premiers Exemplaires dei LXX. lnterpretes con- 
tenoient une Verfiom , qui etoit plus correcle & plus exa- 
flc , que ce Pere appelle la vraye Verfion des LXX. & 
de la quelle il dit , quefi elle fubfiftoit encore y Cbroma- 
tius le prejjeroit en vain de traduire en Latin ies Vo- 
lumes Hebreux ; on lui repond \ que S.Jerome ne parloit 
ainfi y que pour diminuer la baine , que fa Verfion lui 
attiroit de la part de ceux , qui foutenoient celle des 
LXX. qu'on avoit alors . Comment pouvoitil croire, que 
les premiers Exemplaires des LXX.contenoient une mtiU 
leure Verfion, que celle qu % on avoit de fon tems , puis 
qu'ii n'avoit jamais v» aucun de ces anciens Exempiai- 
res? Qui n & dc Prarfatione agens Davidis Millii ad 
VetusTeitarncntum,ex Vcrfionc LXX.ab ipfoeditum, 
Tomo ejufdem Bibliothecae XXIV. pag. $97. quxdam 
fcribit idem Clericus, unde dignofcamus, Hicronymum 
integram Autographi LXX. veterifque Editionis co- 
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gnitionem haud habere potuifle . Tout ce/a ,inquit, eft 
en efjet plein de difficu/te^ infurmontables , a caufe des 
differentes correclions qui ont ete faites , dans les revi- 
fions de Lucien & d' Hefycbius . Quse quidem obflacu- 
la Hieronymi ztate eadem crant . Eandem quam Cle- 
ricus animadverfionem fccir ctiam Simonius in Hifto- 
ria Critica 1 extus Novi Tertamenti Cap. 2o.qui etiam 
teftirnonia omnia ab Evangelirtis & Aportolis recitata 
in examen rcvocat, & ab hypothefi Hieronymiana 
vindicat fagaciffime; quamvis ipfe tamen mclle fopo- 
ratam, & medicatis frugibus offam ut latraturis obji- 
ceret, ita demum loquitur, uf quid fibi vclit, non fa- 
cilc confequaris. Quod intcrim mc jn admirationem 
rapit,contradictorium ert Clcrici Judicium , qui antc- 
cedente Tomo, nempe XXIII. ejufdem Bibliothecas , 
Adverfariorum opinioncm de tumultuariis Patrum ci- 
tationibus ex eorum argumento confirmaverat , cx 
arbitrariis vidclicet citationibus Aportolorum. £n ejus 
verba pag. 62. LesAnciens Hoient bien eloigne^ de citer 
auffi exactement les Atitcurs, dont i/s rapportent les paf- 
fager , que nous ne faifons aujourdbui ; quoique V ufage 
moderne foit meilleur a cet egard. llt fe contentent de 
citer quelques mots } ou d'exprimer le fens,fans fe mettre 
en peine des mits. C* eft ainft que V Ancien Teftament 
eft cite dans le Kouveau , comme le remarque bien notre 
Auteur ( M.Pearcc ) . A quoi V on peut dire, que les Pe- 
res citent tref ■ fouvent le Nouveau de cette maniere ; 
comme on P <> marquc dans la Bib/iotbeque Cboifie , en 
parlant des Variete^ de Letlure du Nouveau Teftament, 
tirtes des Peres , Tome XVI. pag. 522. Si , Clerico Ju- 
dice, nullam habere poflumus germanac LXX.editio- 
nis, fcu antehefychianorum , & antelucianorum Co- 
dicum cognitionem; cur inde, quave audacia dccernit 
ftatuendum, Evangeliftarum citationes veris cum Le- 
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clionibus LXX.minus confonare?Sed de maximis pras- 
flantis cetera Viri hac in re anrilogiis, fufius in loco. 
Interea evidens profeclo, nullum efle protumultua- 
riis apud SS. Patres citationibus ab citationibus arbi- 
trariis Apoftolorum derivatum argumcntum.Quando- 
quidcm ipfum illud, Scriptores Sacros NoviTeftamen- 
ti temere fentcntias ac teftimonia Veteris citafie,aut 
falfum cft, uti ipfe quidem arbitror; aut hujufmodi 
faltem,quod nec veris acgermanis LXXviralibus Co- 
dicibus, nec Hicronymi auctoritate oftendi valcat at- 
que confirmari : Ipfi fiquidem Stridonenfi , fi crcdere eft 
fafTo, apta defuere ac idonea ad evincendam diverfita- 
tem illam monumenta. 

C A P U T II. 

Scripturarum admixtionem , quam Vetcrum 
LeBionibus objiciunt , uti additiones , ac 
omijjiones , ipfis illorum temporum Codi- 
cibus, in quibus admixtiones Scriptura- 
rum illa , additiones , ac interpolationes 
erant 9 ejfe tribuendas . 

FOrtiflimum pro LecVionibus Sacris Patrum me- 
moriter pronunciatis fe fibi fumerc, ac in me- 
dium producere putat argumentum Cl. Barzanus ex 
admixtionibus quibufdam teftimoniorum ScripturaeSa- 
crac , quar Patres rccitarunr ; quod ita eflert , num. Dif- 
fertationis fuz XXII. Quis fcit, an Leclionem , Qu$ 
fion ex fanguine, ncque ex voluntate carni/, neque ex 
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voluntate Viri, fed ex Deo natus eft, u partim cx Jo- 
,, annis Evangelii I. 13. partim aliunde Tertullianus 
erfbrmaverit ? Nam, ut animadvertit Lacerda, ad 
„ initium Cap. 27. de RefurrecYionc Carnis, mifcet 
Scripturoe divcrfa nonnumquam loca , vel potius alludit 
ad diverfa loca , ex quorum verbis compingit tertiam 
fententiam , cxplicant verba unius loci per alterius ver- 
,, ba; ft ut revera affert ibidcm cx Apocalypfi : Hi 
funt , qui veftimcnta fua non coinquinavcrunt cum mu- 
" lieribus ■: u quae cx mixtione verfus 4. Capicis 11 1. Qui 
non inquinaverunt veftimenta fua>&L verfus 4. Capitis 
XIV. bifunt, qui cum mulieribus non junt coinquinati , 
„ profecta dignofcuntur . Quid ergo verat ( fubdit Bar- 
,, zanus) quominus dicantur verba, Non ex fanguine , 
neque ex carnis & viri voluntatc , " ex Joannis 1. 13. 
„ ducla eflc, fequentia vero, cx Dco natus cft ,ex cjuf- 
dem Apoftoli v. 1. Epiflola 1 Omnisqui credit ,quoniam 
Jefus eft Cbriftus , ex Dco natus eft , " in tertiamque fen- 
„ tenuam utraque coaluifle? Addi poteft , ex lli. 6.c- 
„ jufdcm Evangelii, ubi Icgitur, Quod natum eftexSpi- 
ritu , Spiritus eft &c. pofteriora , cx Deo natus eft , for- 
tafle eflededucra Hanc conje&ationem confirmarc 
fatagit illurtris Adverfarius fumtis cx Priorio& Maf- 
fucto exemplis; qui Ircnaeum , ceterofquc Patres, fimi- 
libus fcripturarum admixrionibus laborarecontendunt; 
quibufcum deniquc concludit, vix quidquam ftatui pof 
fe de iis quibus ufi funt Patrcs Exemplaribus; adeo uc 
ex iis quas male ac intcrpolatc allcgant fcripturarum 
locis confequi nulla ratione poflit, fic vel fic omnino 
habuifle facros tcmporum illorum Codiccs atquc Vcr- 
fiones . 

Nos vero cx oppofito principium Adverfariorum 
haud minus, quam confequutionem indc duclam falfi- 
tatc laborareproviribustuemur;obje(Stam illamnem. 
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pe fcripturarum admixtionem,uti additioncs quafHam 
atque omiffiones , quae in Vetcrum citationibus rcpe- 
riuntur,ipfis illorum tcmporum Verfionibus, five ma- 
gis Exemplaribus, in quibus fcripturarum admixtio- 
nes , additioncs ac interpolationes crant , afferendas 
propugnamus. Omitto Codices Pentateuchi Samarita- 
ni,in quibus reperiri commatum tranfpofitiones ab u- 
no Scriptura: Libroin alium ,& ab unoCapitein aliud, 
oftendit Uflerius in Epirtola ad Lud. Capellum , vcl 
concedentc Antefignano cjus Morino. Loquamur dc 
£xemplaribus apud Patres magii ufitatis. Tellem ad- 
voco Hieronymum, qui, non abfque tcftimonio , abf- 
que monumentisfuti quum de citationibus loquitur A- 
po(lolorum) fed ipfis aetatis fua: Exemplaribus , ipfa- 
que fuorum qualitatc Codicum, ca nos dc veritatefa- 
cit certiores . EtdeLibris quidcm Vcteris Tcftamen- 
ti agens ad Dcfiderium in Praefatione Pentateuchi , 
*ie Origenis Editione fcribit : Quod ut auderem , Orige- 
nir me fiudium provocavit , qui Editioni antiquat Tranf- 
lationem Thecdotionir mifcuit t afterifco & obelo opus om- 
ne diftinguenr \ dum elucefcere facit qu<e minut antea 
fuerant , aut fuperflua quaque jugulat ac confodit , ma- 
xime qu<e Evangeliftarum ac Apoftolorum auEloritar pro- 
tnulgavit : in quibus multa de Veteri Teftamento legr- 
mus , q:ia in noftris Codicibus non babentur : ut eft illud: 
Ex /Eoyptovocavi filium meum : & \Quoniam Na^ar<eur 
vocabitur : & , Videbunt in quem tranrfixerunt : & , F/u~ 
mina de ventre ejur fluent aqu<e viv*: & ,Qu<e nec ocu- 
lur vidit , nec aurir audivit , nec in cor hcminir afcen- 
derunt , qu<e pr<eparavit Deur diligentibur fe : & multa 
alia , qtt<e proprium trvvTttyfxa. defiderant . Prasfatione 
vcro in Jofue h«ec habet Stridonenfis Patcr : Quod fi eir 
( Hoftibus nempc fuis, LXXviralem, ceterafque Grae- 
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cas fui temporis Editiones propugnantibus) vctut tan- 
tum Jnterpretatio placet , quar tf^mibi non difpiicet\& 
nibil cxtra rccipicndum putant : cur ca , qu* fub aftc- 
rifcis & obelis vcl addita , vcl amputata , Utmmt , & 
negligunt ? Quarc Daniclem juxta Tbeodotionis tranf- 
lationem Ecclefi* fufccperunt ? Cur Origenem mirantur, 
& Eufcbium Pampbi/i , cunfias Editiones fimiliter dif- 
ferentes? Aut qu<c fuit ftultitia ,poftquam vera dixerint, 
proferre qutcfa/fa funt? Unde autcm in Novo Teftamcn- 
to prcbarc poterunt ajfumta teftimonia , qu* in Libris 
veteribus non babentur? fcilicet in mutilatis intcrpolatif- 
que aetate fuaGraecis ac Latinisl eftamenti Vetcris Co- 
dicibus. Quarc & ad illud referuntur quae in Praefa- 
tione fcribtt Lib. Paralipomenon:Or/f Apofto/i& Evan- 
gclifta Septuaginta JnterprctCf noverant. & unde eis b*c> 
qu*> in Scptuaginta Jnterprctibux non babcntur? nempe, 
uae in Codicibus LXX. Interpretum fui temporis noa 
abcbantur; approbantc femper Hieronymo (ut vide- 
tur)LXXviralem fontcm , quod vcrifimile foret fuif- 
fc illum integrum ; reprobantc vcro Excmplaria co- 
rundem,in quibus additioncs, omiftiones, aut admix- 
tiones plurimac reperiebantur . Eadem in Praefatione 
Libri Paralipomenon de fua ejuftiem Interpretatione 
agens , ita ad Domnionem & Rogatianum fcribit : C/- 
bicumquc crgo Aftcrifcos , ideft Stcllas , radiarc in boc 
Voluminc videritis \ ibi fciatis , dc Hcbneo additum , 
quod in Latinis Codicibus non babetur . Ubi vero obelar, 
tranfverfa fcilicet virgula y prapofita eft; illic fignatur, 
quia Septuaginta Jnterpretes addidcrint> vcl ob dccorir 
gratiam , vel ob Spiritus Santti autloritatem ; licct in 
Hebrafir Vo/uminibur non legatur. Pofteriora verba 
Uti diximus, vident omnesprudenti (Economiae tribuen- 
da, ne propugnatores Graecarum Editionum magis ir- 
ritaret;quum ipfi tum fatiscfTe vidcrctur, Graccorum 

K i Co- 



150 

Codicum a fontc diflbnantiam oftenderc, feque ex ca 
vindicare. In Pracfauonc ad Jeremiam iteruinde Ver. 
fione fua illius Libri loquens, Prartere a, inquit , ordi- 
r.em Vifionum , qui apud Gra*cot & Latinot omnino con- 
fufus ejt , ad priflinam fidem corrfximut \ uti Prnrfatio- 
nc in Judith dixerat .MuitorumCodicum varietatemvi- 
tiofijftmam amputavi . Pratfatione in Rfther : Librum 
EJiber variif Trantlatoribut conflat ejfe vitiatum. Prae- 
fatione in Job: Beatum Job y qui adbuc apud Latinot ja- 
cebat in flercore , & vermibut fcatebat errorum , inte- 
grum immaculatumque gaudete . Quomodo enim pofl pro- 
bationem atque vitloriam duplicia funt ei univerfa red- 
dita\ ita ego in lingua noftra, ut audafter kquar y feci 
eum babere qu# amiferat . fgitur & vot , & unumquem- 
que LeSJorem folita Prffatione commoneo , & in prin- 
cipiit Librorum eadem femper annecient , ro«p y ut ubi- 
cumque pr<ecedentet virgulat videritit , fciatit , ea qu* 
fubjcEla funt , in Hebraicit Voluminibut non baberi . 
Porro ubi flelU imago prafulferit , ex Hebraico in Ser- 
mone noflro addita funt . Nec non & illa qu<e baberi vi- 
debantur , & ita corrupta erant , ut fenfum legentibut 
tollerent , orantibut vobit, magno /abore correxi Pfaltc- 
rium magna ex parte emendafle fe, arque SaJomonis 
Libros expurgafle, reformafleque, in eorundem Libro- 
rum Prarfationc teftatur etiam Hicronymus : quod 
xnanifefte indicat , multa intcrpolata , multaquead- 
jecta fuifle , omifla plurima,nonnuIla deniquc invicem 
male mixta. Et,ut prarteream demum cetcra ejiifdctri- 
teftimonia , Pracfatione in Efdram & Nehcmiam,non 
habendam inquir LXX. Interprerum efle rationem , 
quorum Eremp/aria varietat ipfa y lacerata & inverf* 
demonflrat ,Haud negandum igitur,SS. Patres textubus 
adhacfifle fuorum Codicum Vctcris Teflamenti, quod 
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fententias aliquando adferant aut mancas , aut etiam 
redundantes, & valde abcmendatisCodicibus diverfas; 
quum antehieronymiani Codices revera illis fcarerent 
mendis, periodos haberentdiverfis ex membris & com- 
matibus compa&as ac interpolaras . 

Haud ignoro quidem , Origenianis in Codicibus , uti 
& in Hieronymianis , afterifcos fuifle, obelos , figna 
cctcra , qux redundantia , manca , aut addita oftende- 
rcnt. Vcrum, ut corruptiffimos Scribarum ofcicantia, 
temporum injuria, aliifque de cauflis , non ignoramus 
fuifle ejufmodi Codices , ita incertum fatis , an ad ea 
diflinguenda, neceflaria ufi fuerint Veteres diligentia. 
Quancam crucem Montfauconio adtulerint confufa il- 
la m Exemplaribus & male defcripta figna, fatetur 
Vir incomparabilis in fragmcntorum Origeniani labo- 
ris Editione. 

Qux ha&enus expofita funt , corruprionem dumta- 
xat arguunr Codicum reflamenti Vetcris; cx Origenis 
tamen tertimonio. non minorem Evangelicis in £x- 
cmplaribus corruptionem dignofcimus ; in quo & tales 
proflant Canones , ut cx Hieronymo jam Itatuta con- 
flrmentur vehemcnter . Enarrans nempe Ad.imantius 
Commentario in Evangclium Joannis, qua: trans Jor- 
danem fecerat Redemror, ita fcribir: Ov x.am<t>j>or»- 
rsov •me, 7rtsJ ne ovofJam dx-Zi /Stiat, reo a7rapaXH7rTea<; 0h- 
Xo/xiva) crvrtieat ra uyia ypdufxam ro fxtvTotyt vftapvi&at 
iv toic. 'E^ltutKoHi; dvTtypdtpoit; m 7rtyi iHv ovofxdrov 7roX- 
* a /t* i W j * 7r ° nsToiP dv tic. Trei&ti* 'Ev to7<; Evayyt- 
Xiotc * 7Tt*j mc, viro twv faifxovluv xamxpvifXvtfyfxiVHi; x) 
iv w ^aXaory cvfX7rviy0fxtv'tsc, ^o/pa^ oixovofxia dvayi- 
ypajrmt ytyovivax tv w TtpacrnvcHv . Tipaca S$ 

Apa&iae, «V/ ttoXic, , hts SaXavav , wj? Xiuvluu ttAw- 
v'fv t^vj-a . Kai , 6vx av htuc, 7rpo<pavt<; ^.tvfoc. x) ivt* 
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Xiyxttv oi iuayyiX'?xt dpviKHTav dvo^pi^ ixifiiXic yt- 
rw<T*.ornc te$ Trt°jL rlw 'iviatav . 'Ettw JV ir oXiyoic tOpo- 
(lif | t£u/ x&par tuv TaSapttveav . ^ra) , Tpo<; wtd Xtxiior. 
TdSapa yap woXtc fitv iV/ w$ Xx^xtac Trt^jl viv td atafidnict 
Sip f\x rvyxdvet , Xtftvn JV xpvtfxvotc wapaxttfJttvit hSxu&e, 
i?ir ir auvfyi d-xXaora . 'A^* ripj-Krse, etV o/ Tip- 
ywtUAt^ ttoXic dpxaia ntoj rlw rur xaXnfxtvnv Tt$i°Ja- 
«T<x Xtfxvluj) wizJi Hv xpnfivoc TrapaxHfiivoc w XifJtry , *p 
* fetxvuTxt ibc %oi'pxc u7to tw» <Fxifi6vu>v xaTn/2if2Xii&at . 
Non fperanda cft diligcntia circa nomina probe inttlii- 
gere cupicnti Sacrat Litteras . Siquidcm ptccatum ejfe 
inGr<ecit Exemplaribut circa nomina frequenter, velft- 
qutntia fidem faciant . In Evangtliit difptnjatio circa 
porcot t rupe pr*cipitatot y & in mari fuffocatot a Da- 
moniit y fcriptum eji fuijft in iocoGerafenorum . Cerafa 
autem Urbt eft Arabia , ncque mare , nequc Jlagnum in 
propinquo babent. Ncc mtndacium adeo apertum, quod- 
quc facilc redargui pojfet y dix$Jfcnt Evangt/ift* , Viri 
Judar* rcgionem probe dignofcentct . Quoniam vero in 
paucit Excmplaribut invenimutjn locum Gadarenorum; 
ad boc ctiam dicendum cji , Gadaram quidem Civita- 
tem ejfe Jud*<c , circa quam ccleberrima balnea funt , 
baud quaquam vero in ea cffc ftagnum y vel mare preeci- 
pitiis adjaccnt. At Ccrgefa y a qua Gergefvei , urbt cft 
antiqua juxta ftagnum , quod nunc Tibcriadit vocamut y 
juxta quam rupet eft ftagno adjaccnt y c qua oftenditur 
porcot a Da>monibut in prxccpt dclatot fuiffc . 

Ad hacc,quot mutationes, imo additioncs, acomif- 
ilones erant ex anciquorum Interpretum licentia ! 
Vel ii, qui Codices emendare modo fe dicebaot, quot 
qnantaque addidere de fuo , quanta dctraxcre! Exem- 
plum in Clario habemus,ex cenfura Mclchioris Ca- 
ni , h*c IGdoriana de lnterpretationeLibro De Locis 
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Theologicis altcro Cap. ij. fcribcntis ; Pollicctur lfi. 
dorus Clariur in Operii frontc vctcrcm Editioncm cor- 
rctlam . Pftca vero quam pollicitatione hac depcllit in- 
vidiam novitatir , multa inferit , adjicit quadam ,non- 
nullu mutat ; ut Lctlor non aliud pojjit in locis mutatir 
intelligere , quam aut vetcrir Intcrprctir errorem , aut 
vetcrum Codicum depravationem . Quam bellum crat 
potius novam Editionem confiteri ', quam vctcrem emcn- 
datam, ne Letlorer fimpliccr verbis ambiguir dccipcrcn- 
tur? Si hxc vcro noftrac (ffconomias tcmporc, noftris 
prope tcmporibus , & , quod ccrte mirum , hifce in 
Regionibus acciderunt ; quot, obfecro, mutationes, 
additiones , detracliones fuifle cxiftimanda: funt in 
Interpretationibus Vetcrum , ampliori liccntia pro li- 
bcrtatc hominum Ecclefiaeque moribus, excurrentium! 

Optime Millius in elaboratiffimis Prolegomcnis ad 
Novum quod cdidit Teftamen.tum, fcripfit. " Inter Co- 
„ dices Ecclefiarum & privatorum hominum, hoc fe- 
„ rc interfuir; quod ifli,prout eLibrariorum manibus 
„ exierant , emaculati, notulifque marginalibusliberi> 
„ ferc intcgri in Ecclcfiarum tabulariis remanferint ; 
„ hi vero ab ipfis , in quorum gratiam fuerant con- 
„ fcripri , rtatim fcrc intcr lineas, aut ad margincm, 
„ gloffis Scholiifque fuerint confperfi ; maximeque in 
„ id incumbenribusS. Litterarum iiudiofis, utTcxtum 
„ Sacrumquemapud fe habebant,explicatiorcm,fuif- 
„ que ufibus magis in dies ac magis idoncum reddcrent. 
„ HincapudClemcntcm AIexandrinum,qui fub finem 
„ Sseculi fecundi tioruit, Libro Stromar. IV. mentio fit 
„ mrm tveLyyiXtctfxtiuTiOtrTairifcuScboIiaftarumyqui 
„ jam ab initio Libris iftis ad oram , aut fpatio inter» 
,, lineari , explicatiunculas fuasintulerant. Harum u- 
„ namille& altcram adducit. Adnotationes autcm 
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„ iftiufmodi , utcumque c Tcxtu ipfo diftindtas ,f deeo 
„ enim ab ipfarum Aucloribus primifqucTranfcripto- 
„ ribuscautum haud dubitojrelatas tamcn,uti fere fa- 
„ clum,ad locum quemcxplicatum dabant, ftellula,a- 
„ liavc hujufmodi notula, ne quidemaliter fieri potuir, 
„ quin Exfcriptores ignari, five etiam 7ie/*p>»o/,trans- 
„ ferrent hic illic, uti ferebat animus ,in corpus Con- 
„ tcxtusjappofitononnumquamScholiovera: Lectioni, 
„ nonnumquam in verse locum fubrogato". Hsec ille 
num. 287. Prolegom. qui & intrufarum hujufmodi Le- 
clionum, qux tandem citationes evafere Patrum, ex- 
empla ft.u im addit apcrtiflima. MilJics idcm repetit, 
& num.praifertim Prolegomenon 640. ubi de Clemen- 
te agens Alexandrino,quem in adducendis Sacrae Scri- 
prura; locis .crebrum y caftumque dixerat,&ea ad fidem 
Codicif recitantem y qui tum ipfi ad manum\ quod & 
pluribus oflendit : ita dcnique profequitur . Sed licet ex 
diSiir Exemp/ar Clementif ex iit fu/ffe afpareat , qtt<e 
fideliter fere repr<efentabant ditlionem Apoflolicam\ccn- 
(iat tamen , illud hinc inde ncnnihi/ paflnm fuijje , ex in~ 
fcrtif nctu/ir mar&inalibur . Nimirnm ab initio fere Ca- 
nonit Novi Teflamenti Scho/iajhc quidam /jitT*T/9irTct; 
ttz iva-yTtXta. , quoi vocat Clement n<fier Stnm. IV. ad 
orat Codicum y explicatoriar jtritlurar appfuerant . Ex 
hir autem y textu ad quem [pcclabant clarioribut fci/i- 
cet y fcrib<e pro arbitrio al/ar atqne a/iar intromifcrttnt 
in corpur Libri , etiam genuina Letlionir /oco y modo cb- 
fcura ea ejfet , at/t (quod nonnumquam ) in fpeciem ab- 
furda . Admijj^ vero ,in p/urima mox Apographa tran~ 
fierunt : autloque pofl a Letlcribut g/ojfarum margina- 
lium , adeoque& Letlionum interpoiatarum numero y fa- 
tlum , ut poflerioret Libri fuerint fere prioribut hac in 
parte macu/athret. Hujufmodi Scholia aiiqua irrepfe- 

rant 



Digitized by Google 



*55 

rant in Clemtntir Codicem ; qu* inde longa profequi- 
tur Oratione. Maculatis ejufmodi ab Exemplaribus 
ortasaitEpiphanianasplurimasinterpolatas citationcs, 
num. Prolegomenon 790. nec illa de rc dubitare eos 
pofle exiftimat , quibus cum Textus Sacri MSS. Exem- 
plaribus res eit , nofcentibus videlicet, iilius maxime 
aetatis , fequentiumque adco omnium Sacros Codices, 
Scholiis , infititiifque vocabulis , aut Studioforum ma- 
la diligcntia, aut ex incuria , infcitia , irtpnoyi* Lu 
brariorum denique, refcrtos . Quin etiam , quid aliud 
funt , obfccro, univerfa illa Millii Prolcgomcna , nifi 
Thefis noftrae exempla pene inhnita , ac Difceptationis 
monumenta? In iis quippe innumeras ab hodicrnis di- 
verfas in Patrum Operibus Scripturae citationes col- 
legit, contulitque cum Codicibus , & numquam foli- 
tariar, ita ut dicam , feuinuno Patrum, aut uno in 
loco repcriri corrtprobavit, fed iterum, ex oppofito , 
cum eodcm in Scriptorc,tum in Ionge diflitis exaratas. 
Heincex cifdcm Hiftoriam exornavit Editionum; qua- 
re num. 851 fcripfit : Atque baHenur de Verftonir ha- 
lic<e , qualU in fcrlptir Latinorum exfiabat , intcrpola- 
tir Leifionibur : auar quidemin majorem paulo cumulum 
congeffimur , ut eo luculentiur appareai , qualir apud 
eor fuerit Interpretir Vulgati textur ante cafiigatione» 
Hieronymi. Qul reapfc fieri poterat, ut Iocis asque ac 
temporibus longedifliti Patresac Ecclefiaftici Scripto-. 
res, cadem Scripturac commata memoriter ac ad fen- 
fum allegantes, eodem tamen modo, eademque ratio* 
ne, eadem metathefi ac paraphrafi vcrba Sacri Codi- 
cisreferrent ? Quis concipiat , arbitrariam & ad fen- 
fum , apud Cyprianum puta, efle aliquam I ccYionem, 
additionibus nempe , omiflionibufve laboranrem : 
quumeadem iifdcm relata terminis, iifdem appareat 
cum addrtionibus vel omiflionibus apud TcrtuIIia- 
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num , Ambrofium , Auguftinum, aliosPatres, Verfio- 
nes ac Codices adhuc rcliquos ? quod , uti dicebam, 
Millianus labor, uberrime oftendit; qucm profccxo fi 
quis adhuc dc citationibus Patrum judicare pergcns 
nondum vidcrit , haud mirum quidem , fi citationcs 
ejufmodi credat tumultuarias . Nam quac nobis incom- 
perta funt, aut in fufpicionem vocamus , aut omnino 
rejicimus. 

Sed jam ad prarcipuum accedamus quod occurrit in 
objcclo, nempc ad fcntentias Novi Teltamenti, quas 
Patrum quidem nonnulli attulerunt divcrfisEvangeliis 
conrextas; adco ut ejufdem fcntentia: comma unum ex 
Marco fumtum efTe videatur, alterum ex Luca,aut Jo- 
annc. Hanc porro Scripturarum admixtionem in Ve- 
terum citationibus comparere aliquando minime infi- 
ciamur;verum abefl adeo, uttunc arbitrarioac teme- 
re eos tunc icripturas alle-gallc arbitremur , ut indc 
potius eofdem de textubus follicitos fuifle, videatur cfCe 
cogitandum . Erant fi^uidcm in Codicibus Evangclicis 
illorum temporum ejufmodi admixtioncs;cujus rci no- 
tifiimam facitStridonenfisfideminPracfarione ad Evan- 
gelia his vcrbis : Magnus in Codicibus noftrir error ino- 
levit ; dum quod in eadem re alius Evangelifta plus di- 
xit , in alio quia minus putaverint , addiderunt ; vel dum 
eundem fenfum alius aliter exprejjit,iiie qui unumcqua- 
tuor primum legerat , ad ejus exemplum ceteros quoque 
fxiftimaverit emendandos . Unde accidit, ut apud nor 
mixta fint omnia , & in Marco plura Luca atque Mat- 
tb*i, rurfum In Mattbto piurajoannis & Marci , & in 
ceteris reliquorum, quic aliis propria funt ,inveniantur . 
Explicat h*c fuo in Opere Simonius , in Hiftoria vide- 
licetTextus Novi Teftamenti Cap. XXX. ubi ait. S. 
Jerome remarque , parlant des Extmplaires de ce temps- 
la, que lesCopiftes les avoient altetfs d y une ctrangcm*- 
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niere , par le melange qu' iit avoient fait de plufieurt E- 
vangilet enfemb/e,prenantt de /' un ce qui femb/oit man~ 
quer a /' autre . S'ii arrivcit meme qu un Evangile eut 
exprimC qucique cbofc differement de /' autre , let Copi- 
ftet reformoient les autres fur ceiuy qu' ils avoient IU le 
fremier; en forte qu' il ny avoit que de la confufion dans 
ces ancicns Excmplaires . On vcyoit dans S. Marc plu- 
fieurs cbofes qui etoient de S. Luc , & de S. Mattbieu, & 
dans S. Mattbieu ce qui appartenoit a S. Jean & a S. 
Marc.Enfin cbaquc Evangile avoit quelque cbofe des aa- 
tres . 11 efl vray que cette obfetvation de S Jerome fem- 
ble tomber feulement fur les Exemplaires Latint; mais 
la fuite de ce difcours fera connoitre ,qu' elle convient 
aujfi a plufteurs Exemplaires Grecs de ce tempf/a . Ha- 
bcsfontcm arque Codiccs, unde fententias, ex diverfis 
plurium Evangeliorum membris compacras , Patres 
derivarunt . 

Aciverfus vero ea omnia quae nos docet ingenue Hie- 
ronymus, infurgit nefcio quis Joannes Frickius,bo- 
nus cerre homo , in Libro, ubi de cura agit Ecclefiae 
veteris circa puritatem Codicum Novi Teftamenti 
Cap. I V. §. 19. & ita , mifer , fcribit -Quod Latinot at- 
tinet Codices & afferam de iis querelam, notandum , 
byperbolas Hieronymo nimium fuiffe familtaret ; quod illi 
foli nefciunt , qui Scripta ejus ignorant : ideoque nemi- 
nem terrent verba ejus tot tra^ica peritiorem. Ad bac , 
babuit fvrte cuuffam non unam Hieronymttt, cur tanto- 
fere in Latinot ante fe Codicet inveberetur: Videlicet , 
partim ut fui luborit fii ac eruditi pretium a ntcejfitate 
& gravitate fufi epti , bono Ecclejue , operit adattgeret : 
fartim , ut invidiam amo/iretur, qua premi fe noverat 
a mu tit doclit pariter & indoHif , ob infolitum tevo illo 
nov<e EJitionit Bibiice fludittm; quippe quod carpebant , 
ut temerarium , fallax , periculofum , ac pene facrile- 
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gum : id quod tum cx Epiflola ad Damafum , tum cx a- 
moebxis cum Auguflino , & paffim aiiis ex locis patet . 
Huic quidem tdtimonio jam cx partc fatis fecimus ; 
quodquc ad hypcrbolas Hieronymianas fpeclat, illu- 
ftrabitur fcqucnte in Capite. Nunc relatc ad ca , qu* 
mixtiones fcntentiarum Evangelii , in antehieronymia- 
nis repcrtas Exemplaribus , rcfpiciunt ; verba Simonii 
refcremus,qusc non tam dodlrinam atque rhefim,quam 
exempla adhuc reliqua pcrvia faciunt, San<Stum Pa- 
tremabomni exaggerationis nota vindicantia. 

Scribit igitur laudato libro ac capitc Simonius : 5V 
nout n' avions cncore aujourd' kuy quc/ques-uns decesan- 
ciens Livres y dcnt parle S. Jerome t on croiroit facilement 
qu' il cn Cxaggereroit les defauts pour faire mieux voir 
/a necejfite qu' il y avoit alors dc reformer taVerfion La- 
tiney qui etoit conforme a quelques Exemplaires Grecs , 
qui n etojent pas moins defefiueux que les Latins.L' E- 
xcmplaire Grec & Latin de Be%e , qui fe conferve pre- 
fentement a Cambrige y efl de cenombre , ayant ete ccrit 
par des Copifle/ Latinsfur des fcmblables Exemplaires 

qu on lifoit avant la reformation de S. Jcrome Si 

Be?e avoit fait toutes ccs rcflexions , & s' il avoit com- 
pare avcc ces Manufcrits ce que S '. Jerome a obfervc dans 
fa Lettre au Pape Damafc y il y auroit v& les raifons de 
cctte grandc diverfite qui cfl cntre ccs Exemptaircs & 
les autres y d* ou on a tirc ceux qui ont ete imprimcs danr 
ccs dcrnicrs temps . Ce Pere a remarque , que ces pre- 
miers avoient etf altens par lc melange dc plufieurs E- 
vangiles enfemblc , & qu on avoit reforme un EvangiJe 
fur un autrc . On n a qu a appliquer cettc obfcrvation 
a /'Exemp/aire de Cambrige qui contient lcs EvangHes 
& lcs Aftcs des Apdtres, & t' on y reconnoitra ces me- 
mes defauts. On y trouvera , par exemple , dans S. Mat- 
tbieu dcs additkns prifes des autrcs Evangi/cs , & la 
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Cenea/ogie qui eft dans S. Luc t reformle fur celle qui eft 
dans S. Mattbieu . La critique qu'il a faite des Exem- 
plaires de fon temps dans cette Lettre,a un fi grand rap- 
port avec /' Exemplaire de Cambrige ,qu' elle femblc n' 
avoir ctc faite>quc pour nous donner une connoijjance ex- 
atle de cet Exemplaire . .. Be^e qui a ignore l' origine 
de cegrand nombre de varieth de fon ancien Exemplai- 
re qui contenoit feul plus de diverfes Lecons que tous les 
autres Exemplaires Crecs joints enfemble , avoue qu' il 
n' a rien reconnu dans toutes ces variations , d' o& /* ou 
pitt foupfonner, qu'il ei<t he corrompu par /r r anciens He- 
retiques . Au contraire , dit i/, f y ai trouve plufieurs cbo- 
fes dignes de remarque , & quelques endroits , ov ii diffe- 
roit d' une certaine maniere de /a /eqon ordinaire y qw il 
convenoit en ces lieux /a avec /es Peres y foit Grecs , foit 
Latins . " In hac tamen non fcntcntiarum , fed vocura 

diverfitate, nihil profcdh) comperi, unde fufpicari 
„ potuerim a veteribus illis Harreticis fuifle deprava- 
„ tum . Imo multa mihi videor deprehendifTe obferva- 
„ tione digna , quacdam etiam (ica recepta Scriptura 
„ difcrepantia , ut tamen cum veterum quorundam & 
„ Graecorum & Latinorum Patrum fcriptis confen- 
„ tiant.( Beza Epift. ad Acad. Cantabr. ) Vides , ut 
docliffimi Scriptorcs , nil dc praccipua thefi noftra cogi- 
tantes , eandem tamen confirment vehementer? Vides 
ut Exemplaria adhuc reliqua , in quibus fententiar,ex 
diverforum Evangeliorum membris contexta*, cum ci- 
tationibus veterum Graccorum ac Latinorum Patrum 
mirifice conveniant ? 

Profequamur eodem cum Simonio. Tatien Difcip/e 
de Saint Jufiin Martyr n' avoit pas feu/ement compof un 
corps d' Evangile des quatre qu il avoit mis en un , 
mait il avoit auffi pris la liberte de corriger la di- 
Sfion de S. Paul pour lui donner des cxprcjfions plus pro- 
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pret & phf clairef. 11 y avoit det Eg/ifet Crequet qui 
lifoient fanf aucun fcrupule cet Exemplairet Grecf y qui 
avoient tit ainfi retoucbh; & qui peut-etre »' en recoa- 
noiffoient point d' autret . 1/n'y a riende plut furprenant, 
que ce que Tbeodoret rapporte de quelquet Eg/ifct de fon 
Diocefe , qui lifoient publiqucment le recueil dct Evan- 
gi/et que Tatien avoit abrcgh a fa maniere. Comme el 
let ignoroient la malice de T Auteur,eilef t' en fervoient, 
parce qu'il hoit court . Ce fcavant Eveque aftt.re qu H 
trouva plut de 200. Exemplairet de cet Evangilc de Ta- 
tien , qui etoient fort eftimh danf cet Eglifet , d' oit il 
let bta pour mettre en leur place let quatre Evangilet . 
On ne voit rien de femblable dant /Excmp/airc deCam- 
brige , qui a iti altere par det Ortbodoxct felon la cou- 
tume decef prcmiert tempfla, ou I'on prenoit la liberte 
d inferer dant un Evangi/e t parforme de fupplement,ce 
qu on croyoit y manquer \ & on le prenoit d' un autre E- 
vangile. Ccji ainfi } par exemple , qu' aprl f le mot 7roX- 
Xeav Cbap. 20. de Saint Mattbieu v. 28. on a ajoutc ces 
faroler . t'u£<; cJV ^nn/TS tx /u«xpb au^Ho-ai , x) ixuel- 
tyvcc, iXaTTOvctvat y eto-ip%o(Atvot cJV x) 7rapax\»9ivTfq fei- 
TrwVcu, u* a'vax\/vi&xt tic itypyovTac. to7txc , u*- 
TTo-n tvSo^orepoc er a tVi \9y , x) 7rpo<ri\$aJp 6 Setfrvo- 
x\*T<up &7ry trot , «V/ xnrco **>p« , x) xamt%w&d<r& E'- 
ar x «Ts a'va7rfcnc tov itrTova nwov , x) t7rt\9p <rtt *r- 
rotv , «p« <rot c Stt7rvox\vtT6op , cvvayt $ti avct, x) trcu 
crot ibn x*<rtuov . On lit felon le mcme fent dant l'an- 
cienne Verfton Latine qui eft jointe a cet Exemp/aire 
Crec : u Vos autcm quxritis de minimo crcfcerc , & de 
n magnominui. Introeuntes autem & rogati coena- 
„ re , nc difcubueritis in eminentibus locis , nc forte 
„ dignior te fupcrvcniat, & acccdcns ccenx invitator 
„ dicat tibi : Adhuc dcorfum accedc : & confundaris. 
„ Si autem difcubucris in minimum iocum, & fuper- 
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,j veniat minor tc, dicet tibi invitator coenae : Collige 
„ adhuc fuperius : & erir tibi hoc utile". Plufieurs fca- 
vans Critiques ont remarqut cette addition apres Be- 
ze.Je /♦ ai rapportce avec les mmcs fautes , quelle eft 
dans le manufcrit Grec , ou elle efi ecrite cn lettres un- 
ciales fans accents ,& fanr aucune diftinElion demots. 
S.Jerome a ote de /' ancienne Edition Latine cette ad- 
dition, lorfqu' il la retoucba par l'ordre du Pape Da- 
mafe. 11 reconnoit facilement felon la metbode qu' il 
s'Hoit propotce dans fa corretlion , que ces parolcs a- 
voient Hh prifes de /' Evangilc de S. Luc , Cbap. 14. 
v. 8. & $.fi ce n'eft y qtt*i/ y a quelque difference dans 
les mots\ ce qtti eft ordinaire a cet Exemplairc , 0« les 
mots font quelque fois cbangcs en d'autres fynonymcs . 
Ce Pcrc qui confulta d' anciens Exemplaires Grecs , 
principalement ceux } oit lesCanons d'Eufebe ctoient mar- 
quh , vit toutd'un-coup en lifant le Canon X. que cela 
nc fe trouvoit que dans la leclion 178. de S. Luc , & 
qu ainfi il le falloit retrancber de la letlion 204. deS 
Mattbicu> oit on V avoit inferi dans cet ancien Grec. 
Ccfi pourquoy il ajoita h 1'Edition Latinc ,qu'ii avoit 
rcformee fur des bons Exemplaires Grecs , ces memesCa- 
nons d' Eufebe, afin d oter ce mclangc & cette confu- 
fion y qui etoit dans les Exemplaires Latins. On diftin- 
gua par cettc voye cc qui itoit commun a plufieurs Evan- 
giles , & ce qui ctoit fingulier a cbacun. " Cum itaque, 
„ ditS. Jerome Praef. in IV Evangelia ,Canones legeris 
„ qui fubjccli funt ; confufionis errore fublato,& fimi- 
„ lia omnium fcies, & fingulis fua quxque reftitues. 

Similesalias mixtionesadditionefque prasteriitSimo- 
nius; quod aliquas in adnotationibus Bezae, & apud 
Waltonum, jam notas editafque non ignoraret; tum 
etiam quod earum recenfione in immenfum protrahc- 
retur Oratio. Eandcm ob cauffam & nos ab exfcri- 

L bcndo 



i6» 

bendo hoc Auclorc fuperfedemus , qui aliquibus ex- 
emplis explicatam confirmat veritatcm . Unum ad- 
dam,multiplicem Copiam fimilium Codicum, quicir- 
cumferebantur olim,&ob antiquitatem, imperfecYio- 
ncmque , &, ut ita dicam, inutilitatem iuam jam 
interierunt, idoneum nobis praebcre argumentum, ut 
omncs illas quxin Patrum repcriuntur Scriptis cita- 
tionum admixtioncs ad hanc regulam exigamus; ct- 
iamfi Codex non adfit,qui cum determinatis illis ab 
Advcrfario rclatis citationibus confonct . Prarftitit id 
ctiam accuratiffimus laudatus Scriptor , qui ejufdem 
Hiftoriae CriticacTom. I. Cap. iz.Tertullianum Libro 
adverfus Marcionem IV. contra hunc Hsereticum ex 
Evangelio , quod ipfe non admittebat , difputafle ani- 
madvertens,ut illam agendi rationem non arguere Di- 
fputatorisindiligentiam docerct, // fe peut faire 9 \w\u\t t 
que /' Exemplaire de Tertullien ne fut pas exafl , & 
qu on y eUt mtle enfemble des Lecons de plufieurs Evan- 
gi/es. Denique illo de Codice Morinus loquens Exercit. 
Bibl. Lib. L Exercit. II. Cap. $. fcribit : Evange/ium 
Luc*> in ifio antiquijfimo Manufcripto a vulgato Gr<e- 
co textu , atque etiam a Vulgata Latina Verfione ad- 
eo difiat , tam multoe periodi vel tvuncata funt , vel 
fuperaddita , vel muti/ata , vel aliis verbis enunciat* 

funt t ut legenti non fine cauffa fint admirationi 

Si tranfpofitiones excipias , qu* fenfum non Udunt ; 
nullibi Septuaginta Interpretes a Maforetbico textu 
tam j<epe & enormiter variant , quam btc LucaCodex 
a trito & vu/gato textu five Gr*co , five Latino. Sequi- 
tur tamen xam 7roS<x textus Luca ordinem & bifioriam: 
ita ut appareat ex alio Luca Manufcripto ba*c olim 
fcripta fuiffe , bancque varietatem lapfu temporit 
irrepfiffe . His omnibus vero de rebus quum dubi- 
tari vix poffit ; fcquitur certe, dictiones illas arquipol- 
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lcntes , fynonyma etiam non folum verba, diverfaf- 
que phrafes eundem fenfum exhibcntes,fed & in unum 
commixtas diverforum Evangeliorum partes , Apo- 
cryphorum nonnullas denique LecYiones cum Canoni- 
cis aliquando male mixtas, iccirco SS. Patres rccitaf- 
fe, quod eafdem fuis in Exemplaribus , aut in aliquo 
fuorum Exemplarium ita confociatas deprehenderint . 

Hxc fatis fuperque di&a viderentur ,nifi non parum 
jis tribuendum eflet, qui callent fraudes artis, ideoque 
longe deduclis criminationibus labefactare perguntlse- 
zx teftimonium,quo docemur nonnullasCantabrigien- 
fis Codicis Lectiones , a recepta Scriptura difcrepan- 
tes , cum veterum & Latinorum & Grxcorum Pa- 
trum citationibus confentire. Quare magnum noftra- 
rum partium Criticum operx pretium arbitror te- 
flcm hic producere, qui cxcmplis, citationibus nempe 
SS. Patrum, quat illis cum additionibus confonant , 
totum hoc pernciat argumentum . Dupinius ifte eft 
in Diflertatione prscliminari ad Biblia Lib. II. Cap. z. 
ubi fcribit:M>0/ avons dc)a remarqui } qu ' $1 y avoit danr 
1'EvangiIe Hcbrcu dcs Na^anens unc addition confi- 
dcrahlc a 1'bifioirc du BatZme dc J. C. rapportee dans le 
troifieme Cbapitre de I' Evangilc de S. Mattbieu: mais 
ilfaut encorc obferver ici.que les Exemplaircs Grccs & 
Latinsont auffieuen cet endroit quclquc varietl.Car au- 
trcfois au licu de ccs paroles , " C* eft ici mon Fils 
„ bienaimc,en qui j' ai mis ma complaifance,o« lifoit 
dans quelqucs Exemplaires les paroles du Pfeaume a. 
„ Vous £tes mon Fils; je vous ai engendre aujourdhui . 
Cette variet? efi tres-ancicnne ; puifque Saint Juflin /»- 
foit ainfi, corumc il paroH par cct endroit contre Trj- 
pbon. ,, Le Saint Efprit , dit-ii , defcendant fur J. C. 
„ fous Ia forme d'une Colombe,on entendit une voix 
„ veniie duCiel,quicft auffi duPropheteDavid,difanc 
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comme en fa perfonnc,ce qui devoit etrc dit un jour 
,, parlc Perecelellc: Vous etes mon Fils;je vous ai cn- 
,, gendre aujourdhni". Cc qui fait voir, que du tcmpr de 
cet ancien Pere , on rapportoit ccs paroles au Batime 
de J. C. Methodius a aujfi lit ainfi /* Hiftoirc du Batc. 
me de J.C. dans les Evangiles qu il avoit . Rien, dit-il 
danr le difcottrs buitieme dela Virginitt, u ne s'accorde 
„ mieux avec ce que nous avons dit,& n'en fait voir 
„ plus clairement la verite,que 1'ancicn Oracle adrefse 
„ de la part du Pere a J.C. lorfquil fut baptize dans lc 
„Jourdain; Vous fitcs mon Fils ;C cft aujourdhui ,que 
je vous ai cngendre. „ Saint Hilaire les rapporte aujji 
danr fon texte en cet endrdit de /' Evangile de Saint 
Matthieu , & les expli jue du Batcme de J. C. tant dans 
le Commentaire de cc paffage t que danr /' on^iemc Li- 
vre de la Trinitl, ou il dit ,« qu il cl\ vifible, que J.C.a 
„ recu V onclion de 1' Efprit & de la vertu de Dieu , 
„ quand on cntcndit, lors qu' il fortit du Jourdain,cette 
„ voix dc fon Pcre : Vous £tes mon Fils; jc vous ai en- 
„ gendre aujourdhui 1 '.^/»/ Auguftinremarque dans le 
fecond Livre de la Concorde des Evange/iftcs ,cbap. 14. 
que ces paroles,"Vous etes mon hIs,jevous ai engendrc 
aujourdhui",/* trouvoient danr plufieurs Exemplairer 
de V Evanpie de Saint Luc ; & quoiquon dife y qu y ellet 
n ctoicnt point dant les plus anciens Exemplaires Grecs , 
il ajoute neanmoins y que Ji on peut prouvcr par des Excm- 
plaires dignes dc foi , que ces parolcs font dc /' Evangc- 
lifte , ilfaudra dire.quc lune & lautrc dc cct deux fen- 
tences ont ctc entcnduet du Ciel. Ce quc Saint Auguftin 
remarque de Saint Luc , eft aujjl vrai dc f Evangile de 
S.Mjttbieu ; puifque S. Hilaire rapporte cct parolct dant 
fon Texte,& que Juvencus danr fa Parapbrafe dc cct 
Evangilc rend ces paroles , & non pas celles que portent 
nos Exemplaires . 

„ Tunc 
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„ Tunc vox mifla Dci longum per inane cucurrit, 
,, Ablutumque undis Chriftum ftatuque perun&um 

AUoquitur : Te , Nate , hodie per gaudia teftor 
„ Ex me progenitum;placet hacc mihigloria prolis. 
Lt mime parapbrafe une Addition ancienne qui fe trou- 
voit dani ce meme endroit de VEvangile deSaint Mat- 
tbieu dans les Editions Latines , & qui fe trouve encore 
dans un Manufcrit de V ancienne Vulgate de la Biblio. 
tbeque de V Abbale S. Germain des Pre% : „ Et cum ba- 
„ ptizaretur Jefus, iumen magnum fulgebat de aqua , 
„ ita ut timerent omncs qui congregati erant. C' eft 
ce que Juvencus parapbrafe ainfi . 

„ Haecmemoransvitreas penetrabat fluminisundas. 
„ Surgenti manifefta Dei prsefentia claret. 
lly a une autre addition bkn plus confiderablc au Cbap. 
20. de l' Evangile de S. Mattbieu , que Juvencus a mife 
aujfi dans fa Parapbrafe ,& qui fe trouve dans /' Exem- 
plaire Grec de Cantbrige t dans quelques anciens Exem- 
plaires de la Vulgate Latine>& dans laVerfion Angh- 
Saxone . Adfert hic additionem,quam jam ex Simonio 
retulimus; inde ita profequitur : II paroit que S. Hiiai- 
re avoit cette Addition dans fon Exemplaire ; car dans 
fes Titres du Cajton io./«r S. Mattbieu, apres le Titre, 
De filiis Zebtdaci , on trouve cet autre t De primo accu- 
bitu y qui ne convient qua cette addition t qu' il explique 
prefque dans Jes termes qu* elle eft conc»e dans lancien- 
ne Vulgate. Juvencus C a auffi trouvte dans fon Exem- 
plaire , & mife en ces vers: 

„ At vos ex minimis opibus tranfcendere vultis, 
,i Et fice fummis lapfi comprenditis imos. 
„ Si vos quifque vocat ccenie convivia ponens , 
„ Cornibus in fummis devitet ponere membra , 
„ Quifque rapit, veniet forfan fi nobilis alter, 
„ 1 urpiter eximio cogetur cedere cornu , 

L i „ Quem 



i66 

,, Quem tumor inflati cordis per fumma locarat. 

„ Sin contentus erit mcdiocria prcndere loca, 

„ Inferiorque dehinc fi mox conviva fubibit ; 

„ Ad potiora pudcns tranfibit ftrata tororum. 
S. Leon dans P Epitre 79. a Vlmperatrice Pulcberie , 
aprh avoir cite ces paroles y "Que celui dcntre- vous qui 
„ voudra etre Ie premier,foit votre ferviteur;car leFils 
„ derHommen"efrpas venu pour etre fervi,mais pour 
„ {crv\r,ajoute ces mots :Hzc illis infinuabantur qui de 
„ pufillo volebant crcfcere , & de infimis ad fumma 
„ trznfire^-.Ceaui repond aux premiers paroles del % Ad- 
dition ainfi enoncle dans un Manufcrit de VAbbaie 4$ 
S. Cermain des Pre%. Hucufque Dupinius.Omitto plu- 
ra ejufdem ; omitto quac rot notitfimi Scriptores habent 
de diverfifllma & a nortris & inter fefe veterum Sa- 
crorum Codicum Scichometria. Grabius & Blanchi- 
nus exempla ediderunt illuftriflima ; inde orra: aliquo- 
rum tantum membrorum amplioris Periodi Leaiones. 
Tot principiorum acteftimoniorum confequutiones de- 
nique non adfero; quum prctium Libri aliquando fit, 
crumpentia relinquere Ledtoris ingcnio confcclaria. 

C A P U T III. 

Primorum S aculorum Tatres , qui interpo- 
latis vitiatifque Scripturarum Codicibus 
ufi aliquando funt , a ]oannis Clerici di- 
Sleriis vindicantur . 



V 



Arias inter Diflertationes Criticas , quas, Pro- 
legomenon loco ad fuam Pentateuchi Tranf- 
lationcm, edidit Joanncs Clcricus , digna no- 
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tatu illaeft , cui De optimo genere Interpretum Sacrar 
Scriptur* nomen fecit . In eadcm fiquidem , quam dif- 
ficile fit LibrosSacros interpretari , Iatiffime ollendit ; 
multaque intcrpretationis peccata vitaii quidem in 
©rarfens fatetur pofTe, vix olim tamen. Etfi vero pro- 
be fe diligenterque in Sacri Vcrfione Codicis verfatum 
arbitretur ; LcCtoribus tamen fatisfacere fe potuiffe 
fuis nec credidit, nec fperavit, nifi fubjeclis Paraphra- 
fi ac Commentario, ex quibus ,quae ex nuda Interprc- 
tatione non poterant ,orationis totius nexus,& feries 
apparerent. Quid enim pervium minus,quam varios 
probe reddere Hebraifmos , vocefque , quse nullaspla- 
ne habent ia-e^w^fAni; in aliis Linguis f Itaque & fub- 
dit : Cum bac idiomata , atiaque Jimilia pajjim occur- 
rant in Lihrit Sacris , necejfe eft fubinde fudare Inter- 
pretem , ut fidi fimul ac pudentis lnterpretis munere 
defungatur \nifi in fe fidem defidrrari ,atque audaciam 
reprebendi velit . Fatemur quidem non ejfe nunc laborem 
vertendi tantum , pofi tot Viros dotlos , quorum Transla- 
tiones babemus \quam fuit primis Interpretibus. Juvamur 
fine dubio Translationibus & veteribus , & recentioribus. 
Poft plurima denique concludit :Amplam meffem nobis 
in boc rerum genere Majores noftri reliquerunt ; & accu- 
ratiores Translationes , enarrationefque Sacrorum Li- 
brorum procudere , iis alioquin ingenio , eruditione , & 
induftria inferiores , pcjfumus. Illorum a>vo tbeoiogica 
atque etbica dogmata vix futis inculcari potcrant :nunc 
vero notijfima illa omnia cum fint , non opus eft amplius 
iis immoremur . Harc olim veroquum fcripferit data 
opera de Translatoribus agens Clericus ; acquis adeo 
principiis ipfe idem valedicit , inquc veteres Ecclefias 
Patrcs acerrima invchitur Oratione, quod non emen- 
datis olim, uti mox oftendimus, ufi fuerint Scripturac 
Vcrfionibus;oblitufque,Sandos illos Viros jureac me- 
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rito arbitratos, cuncla Spiritus Sancfti verba ad Chri- 
ftianam collimare Religionem , viz de fuarum Codi- 
cibus Ecclefiarum , Grammatica; ac Critices artium 
ope, primigenio cum textu conferendis cogitare po- 
tuifle; Ecclefix nafcentis nomine ac infantuke , eam 
fibi emnxiflc videtur ideam focietatis,quae Dialeclicos 
in fe continere debuiflet acutiflimos, Grammaticos , 
Chronologos, Geographos etiam , przftantiflimofque 
Criticorum filios , homines tandcm , qui facrarum in 
cxplanatione Scripturarum fuam non modo huma- 
niorum littcrarum peritiam oftentare debuiflTent; fed 
nec unum umquam Scripturac citare debuiflent locum, 
qui ab Interpretibus corruptus fortafle , aut vitiatus, 
intcrpolatus dcnique fuiflec . Quoniam igitur in hoc 
verfamur argumento , det mihi , obfecro , cordatus 
Leclor hanc vcniam, ut non tam digredi paullulum , 
quam immorari in illo aliquantifper poflim, quo ve- 
terem Ecclefiam , Sanctofque Patres a criminationi- 
bus htijus Ariftarchi vindicare pergam; quare tcnuif- 
fima harc mea Diflertatio, fi non prsecipuo ab fcopo, 
ab Epifodio faltcm , nonnihil fibi precii conciliec . 

Clericus igicur, Quasftionc IX. inter Hieronymia- 
nas, hxc S. Parris verba in Prarfacione ad Efthcris Li- 
brum refert : Librum Efiber variit Translatoribus con- 
ftat ejje vitiatum : quem ego de Archivis Hebneorum 
revelans , verhum e verbo exprejjius tranfiuli . Quem 
Librum Editio Vulgata laciniofis binc inde verborum 
funibus trabity addens ea qu* ex tempore dici poterant, 
& audiri : ficut folitum eji fcholaribus Difciplinis y fum- 
to tbemate excoptare ,quibur verbis uti potuit ii qui 
injuriam paffus eft , vel qui injuriam fecit . Hujufmo- 
di vero Hieronymi vcrbis haec fubjicic ftacimClericus: 
Nemo non indi^netur intempejiivum t imo facrilegum De- 
clamatorem ,qui ingenio fuo in re tam feria abufut eft; 
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fed ntmo non mirttur ntgligtntiam Eccltfiarum , qu* 
talia legl publicc patitbantur, aut non erant curiofiorer 
Hcbraic* veritatir . Indidtm coliigere licet eorum im- 
frudentiam, qui firmis rationibus confenfum imptrit* 
tnultitudinis opponunt; cum nemo ftatuere pcffit , ullius 
fonderis ejfe debuijfe confsnfum Ecclefiarum tam indi- 
liaenter Libros facros babentium , ut putidas Decla- 
matiunculas pro Scriptoris Sacrifcetu obtrudi fibi patt- 
rentur. Ejufdem vero in finc quarftionis, illis quar Hie- 
rlrnus fcripfit , tot videlicct fuo fuiffe tempore Evan- 
geliorum Exemplaria, quot Codices,haec adjicit idcm 
Clericus: Qu£ cum ltgo y non pojfum fatis mirari Con- 
cionatores illos ajfiduos y lnterpretefque Scriptur<e Sacr* 
non paucos , & qui de controverfis Capitibus tam multa 
quotidie fcriptitabant in Jtalia y in Gailiis y in Hifpa- 
niis , in Africa , potuiffe tamdiu acquicfccrC in ufque 
adeo depravatorum Exemplarium ufu \ unde neceffe e- 
rat innumeras falfas interpretationes , atque incredibi- 
lem copiam ineptorum confeHariorum nafci. Summa 
quidemReligionis Cbriftian* in corruptis Excmplaribus 
intemerata remanferat; qu<e fatis ejfe poterant ad con- 
fequendam falutem, ft fideliter excepta exejuutioni man- 
darentur. Verum fatis boc non erat iis y quorum munus 
fuitpro Concione Scripturam interpretari , fcribere in 
eam Commentarios accuratiores , ac difceptare contra 
H<ereticos. Ut enim b<ec recle fiant , oportet prius accu- 
ratum & emendatum babere Scriptur<e contextum , ac 
prsfertim qrtidem Novi Teftamenti. Quod tametfi tunc 
deerat plerifqueOccidentalibus y tamen mirum eft y quam 
Scriptores illius *vi fefe in re , qu<e qnomodo effet reclt 
facienda ignorabant y jatlarint , quofve plaufus ab im- 
peritis bominibus illarum <etatum ac fequentium aquc 
ignararum , aut etiam ignariorum retulerint , quibus 
ttiamnum bodie magna parr Europ* perfonat . At fane 
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fhiufus illi imperitorum y quibus Europ* tbeatrum a tot 
fiecu/is refertum efl y eorumque, qui Ecbus inflar eos re- 
petunt , atque ad faflidium aurium eruditarum ittrant, 
non obflabunt , quominus clara voce dicamus , mn Da- 
mafum fo/um fibi abHieronymo privatim petere debuijfe^ 
ut recenferet Codices Latinos ,/ed univerfum Occiden- 
tem , qua iingu* latina ufus patebat , oportuijfe pub/i- 
ce Viris grfc* & latina* Lingua? peritijfimis boc nego- 
tium dare , ut ex toto Oriente quovis pretio fibi compa- 
rarent , aut certe mutuos accipcrcnt plures antiquijfi- 
mos Codices gr£cos y atque ex iis diligenter col/atis La- 
tinam Trans/ationem Novi Teftamenti fumma fide a- 
dornarent , quaf in Ecclefiis legenda pub/ice poflea po- 
neretur y & cujus confe£l<e tota ratio ad Pofteritatem pu- 
b/icis monumentis tranfmitteretur . Si tam uti/is confi- 
lii in mentem venifjet Pr*fu/ibus , ejufque exequutio ab 
iis diligenter curata fuiffet ; ab omnibus fumma- grati* 
iiiis atl* ejfent , & etiamnum a nobis deberentur. Sed 
mu/to faciiius fuit , fine lege & modo apud rudes Popu- 
los declamitare , & fcriptitare y quidquid veniebat in 
mentem,fumma cum laude , licet immcrita ; quam cobi- 
^trt judicium & linguam , donec labore improbo quarfiti 
atque inventi effent veri Scripturarum fenfu/.Jam mul- 
tis ab ttatibus , fi verum dicere iicet , ei garrulitati 
erant bomines adfueti ; jam gravijfimi , ut babebantur , 
Scriptores *tcrnam famam adepti fibi trant , Librit 
fcatentibus paralogifmis , 6" falfis confeclariis dedutli/ 
a Scriptura male intei/ecla; futiiibus argutiis intcgr* 
Conciones ubique dudum plaudcbant . Quod fiquis fubi- 
to & privato prafertim confi/io ad emendata & reclt 
converfa Excmp/aria Scriptur* Cbriflianos revocart 
conatus ejfet , verofque fenfus grammatica accuratiort 
trutos V ulgus doctrt ; Concionatorum omnium ac Scri~ 
ptorum iram in fe conciliafftt ; quorum Homilia* , Cow- 
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mentatiuncul<eque innumer<e ,& univerfa farrago intem- 
peftiv<e eloquentite,Scripturam temere ac in alienor fen- 
fur fubinde torqaentir Judibrio expofita fuijfent ;& quo- 
rum ingenia acumina fecure captantia ex iis qua non 
sntelligebant , pro plaufibur adfuetif , acerrima paftori- 
ti<e fiftuU fibila , non fine fummo dolore audijfent . Hinc 
faBum vidctur>ut Latin* Ecclcfue tamdiu prava Ver- 
fione pertinaciter uf<e fint , neque , quod facillimumfa- 

Sfu erat , publice eam emendari curarint Hac 

oftendunty <etate illa ^quamVir ingeniofur Antoniur Ar- 
naldut exiftimabat olim fuiffe Ecclefi<e primitiv* fio- 
rentijfimam & eruditiffimam , bominer multo fquiorcr 
ac dotliorer fequentibur non fuiffe. ItaClcricus de prio- 
ribus illis difTerit nafccntis adolefcentifque Ecclefije Sx- 
culis, quae caftiffimi videbantur olim Proteftantium 
amores ; atque ita fuorum Proteftantium dclicias in 
horrorem vaftx folitudinis vertit r fi tamen inter fuos 
hominem hunc recenfere velint Proteftantes, qui & 
do&rinam omnem , & nullum prorfus dogma comple- 
xus efl . 

Si jam memoratum Frickii judicium de Hierony- 
miano teftimonio fequi placeret ; rueret illico univer- 
fum querelarum , animadverfionum , ac diireriorum 
Clerici fundamentum . Revera vcl inter Catholicos 
non defuerunt, qui tantam illam , de qua Srridonenfis 
loquitur, Sacrorum Codicum corruptionem exaggera- 
tam efie Hieronymiano ftylo arbitrarentur j ingentem 
illum Virum ,alterum efle magnum & immenfum ma- 
re animadvertentes,quod arcano Spiritus impetu per- 
citum intumefcens , in unum littus ita fertur penitus, 
ac incumbit totum, ut alterum ei oppofitum ficcum 
deftituat; utque Oceanus, poftquam exaeftuans hanc 
plagam longe lateque inundavit, mox paulatim in al- 
veos fibi a Deo definitos redit ; ita noftrum illum ubi 

in 



in vitiatum aliquideffufus longius excurrerit , mox fc 
recolligere, feque ad eum placidae aequalitatis referre 
modum,qui xdificet domum Dei. Itaque & Morinus 
Libro Exercitationum Biblicarum I. Exercit, IV.Cap. 
j. Hieronymum aliquando ip<partxuq loquutum fatc- 
tur,& propter verborum vim & vtti^oXHp ea fentirc 
vidcri, qu* tamen conftanter negat , ant certi tan- 
tum circumfcriptionibut adbibitii fatetur .Et Jofcphus 
Acofta , docliflimus Societatis Jefu Vir , Lib. II. de 
Chrifto rcvelato Cap. 20. fcripfit: Si dum Hieronymut 
importunos mordacefque canet a fe depellit , Vir fantlut 
tantijperin Septuaginta Vulgatam tunc Editicnem /»- 
vetlut eji ; donandum efl egregio Cbrifti militi , qui in 
tnedio certamine pofitut , ardore feriendi Adverfariot 
premit etiam interdum Sociot . Quzrc hifcc principiis 
qui procedcrct,in illorum vindicationes Codicum deri- 
vare facile poflet quas in pulchro De Veteribut H*re- 
ticit Ecclefiafticorum Codicum Corruptoribut Traftatu 
docuit Cl. Germonius, maxime parte altera Lib. I. , u- 
bi oftendit , Harreticorum Sacros Codices adulteran- 
tium perfidiamhaud obfuiflc certiflimac Sacrorum Li- 
brorum integritati, & firmifllmae auc"toritati; temcrc 
dixifle fcilicet ac falfo Haereticos quofdam,Scripturam 
Sanclam, qualem legebat Catholica Ecclefia , fuifle 
vitiatam;difficillimum Haereticis fuifle Sacros Codi- 
ces,quosCatholica fervabat Ecclefia , violare ; plerof- 
que Sanclos Patres Hjcreticorum in falfandis Codici- 
bus perfidiam reprehendifTe, neque exiftimafle tamen, 
ea qux in Orrbodoxorum Ecclefiis legebantur Exem- 
plaria in fufpicionem falfi venirc potuifle ; Segregum 
denique in violandis SacrisLibris morem fufpedos fa- 
ccrc ipforum Haereticorum Codices , non illos quos le- 
gebat Catholica Ecclefia . Ha»c, inquam, & quae ad- 
fert Gcrmonius argumcnta adfcifccre poflet qui lau- 
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datis principiis adha:reret. Non ita nos tamen, qui in 
re facli > cum & olim extiterint monumcnta , nobifquc 
etiam fuppetant qualia ab ipfo indicantur Exemplaria, 
Hieronymi tcftimonio ftare decrcvimus ; quique ofien- 
di evidcntcr potfe arbitrati fumus, Scripturarum ad- 
mi\tioncm, quam nonnulli LeCtionibus SS. Patrum 
objiciunt, additiones ctiam, ac practermiflioncs , ipfis 
illorum temporum Codicibus, in quibus admixtiones 
illae Scripturarum erant, additioncs, interpolationcs 
plurima: , efle atfcrendas. Alia igitur via Sandros illos 
Patres, qui inemendatis iljis ufi aliquando funt BibJio- 
rum Codicibus , a diclcriis Clerici vindicamus. 

Illud f amen hic haud poflum prartcrirc, tam acer- 
bam adverfus Patres veteres querclam , Hieronymi 
verbis tantummodo nixam, male Clericum decOe , 
Auitorem nempe qujcflionum Hierony mianarum , qui 
totus in eifdem fuit, uc evincerct,nullam . v criptori illi 
deberi fidem, homini videlicet, Clerici fententia, mi- 
rifice ad jadlantiam diflimulationcmquccompofito,ho- 
mini,cujus arserat rhctoricari , & Dcclamatorum in 
morem impudcntiflimc ludere. Audiamus ipfum CIc- 
ricum quadtione inter laudatas VIII. dc ufu Operum 
illius Parris agentem, & cautione in iis Iegcndis adhi- 
benda : Cavendum nobis eft ab infigni inconftantia , qttde 
in Hiercnymo pajffim deprebenditur; ab ejus ftylo Decla- 
matorio & hyperbolis referto\ ab affetlibus y quibus non 
parum indulgcbat ; a fitiionibus , quibus uti non vereba- 
tur , ubi confiliis fuis utiles judicabat; denique ab aiie- 
nis opinionibus , quas ita fuis admifcet y ut fxpe vix pof- 
fint fecerni. Profequitur Amftelardamenfis Profeflor : 
Primum igitur cavere fibi debent qui Hieronymum /egere 
aggrediuntur y a dec/amatorio ejus ftylo , quo } qute vult 
/audare,fine modo extoJIit;qu<e vero vituperare inft/tuit t 
ita infamat } quafi into/eranda plane effent . Siquibut 
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favit y nu!lat mediccrct virtutet > quibut adverfatur eft, 
nulla mvdica vitia habuerunt . Opinionet quar probavit, 
non tantum vera ,jed & maximi momenti dogmata fuf- 
re\ quar vero re)ecit,nonquafi hallucinationes dumtaxat 
humano ingenio igncfcendar ,fed ut graviffimar harrefer 
damnavit . . . Hoc eft perpetuum fere incommodum in ra- 
tiocinationibus ilIirHieronymianir y quod nimium probent: 
ac [rcinde tx legibuf Dialetlicorum prorfuf inanes fint . 
Dcfcriberem univcrfas vero quzftiones Clerici Hiero» 
nyinianas, fi in medium producere loca omnia vellem, 
in quibus Sandlus Pater fraudis, exaggerationis, hy- 
perbolarum, ac malx fidei poftulatur. Verum fi hujuf- 
modi fuit, Judice Clerico, Hicronymus ; cur ex iis , 
qua: in Prrefatione habet ad Librum Efther , argumen- 
tum fumerefcjure pofle arbitratus eft Amftehedamen- 
fis Profcflor, unde veterem Ecclefiam, omncfquc il- 
lius attatis Praefules ac SS. Patrcs, focordiac, ncgligen- 
tias , ignorantix , fupinitatis tam crafTse vehcmentiffi- 
mc coargucret ? Si nulla fides exaggeranti fempcr ac 
nimium Hieronymo; itaquc non adeo corrupti Codi- 
ces qui in Ecclcfiis Iegebantur; non erutaex Codicibus 
inemendatis fidei dodtrina ; non acquieverunt impru- 
denter SS. Patrcs in longo depravatorum Exempla- 
rium ufu. Ubi,quacfo, invenict CIericus,quavc ratione 
evincet, fumma Chriftiana: Religionis Capita ab ali- 
quo Codicum vitiatorum textuetfe dcrivata? Profe- 
cto , fi , Clcrici fcntentia , ccnfendus malae fidei Hicro- 
nymus; cjus etiam fcntentia,abomnibus relatis crimi- 
nationibus crit abfolvcnda illius temporis EccJefia. 

Porro ea cft conftans ubique Clerici , nequid gravius 
dicam , inconftantia, ut quos conviciis profcindit, eos 
appellet /udices & mirificc cxornct Patres. Ut cx Hie- 
ronymo, cui fidem abrogat omncm, fuffragium audct 
conradcre , quo Patrcs omaes, totamque heroicorum 
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temporum Ecclcfiam percellat ac diruat;ita fe ipfe 
confert in aucloritatem & fidem Patrum, ubi puriora 
ac finceriora fefc profcrre teftatur Antiquitatis Chri- 
flianae monimenta. Rem heic acu tangimus, & Cleri- 
cum inducimus, non tarrt Epifodio & Prologo , quam 
Scopo & Comoediie fervientem. Magnus hic Criticus 
Lccliones quafdam Sacras ccteris praeferendas arbitra- 
tur. Cur id vcro?Mirum fanc:quodPatres,ii, inquam, 
Patres quos tanquam barones traducit , eas ceteris prac- 
ferant. Explicat enim in additionibus fuis ad Ham- 
mondum comma tertium Capitis V. Ac"l. Apoftolo- 
rum ,quod ita in Textu legitur : E/jt« «T« Wrpof; 1 *Ap<t- 

vlety Jiari' i tt ?■ ti p uc i v o Zarzisac tjjV x«p«T/ai' <rotv, •\.iUO~a cr- 
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ui<; tou xutojov. Et ita vertit Vulgatus Interpres: Dixit 
autem Petrut \ Anania , cur tentavit Satanas cor tuum , 
mentiri te Spiritui Santlo, & fraudare de pretio agri ? 
Sed cum non placeat homini expofitio, haec in lo- 
ci enarratione habet : „ Aia n tVAifp<v<r« Negatione 
„ hacc exponcnda: nequc enim aliud vult Pctrus, nifi: 
,, Quare non impediifii ne Satanai impleret animum 
„ tuum? Aia ti u* KtxdXuKaq ira utl o "Laravaq vtv xap- 
„ Slav <rov jrA»po/if : hoc eft , debebas impcdire, ne Sa- 
„ tanas animum tuum occuparct , eumque mendacio 
„ manciparet; nimirum , precibus ad Dcum fufis. Si- 
„ quidem fa»pe voces a dfirmat iva , ut Ioquuntur, dc- 
„ bent negativif exponi; quare & fuperiore Capire Vf. 
„ 28. ywi&ax perinde eft ac b KtvXveiv iva u» ytivotro 
„ non impedire>ne fieret . ttX^v hic involvit non mo- 
„ do tentationem, fcd effe&um tentationis noxium : 
„ Cum enim Cacodasmon tentat animum,forcs vcluti 
„ ejus pulfat , nondum occupat ; fed cum fuperior fuit 
„ admifTus, eum totum implet , omncmcjue virtuteni 
„ ex co ejicit. Senfum interrogationis hujus, & verbi 
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7rX»p*r cum non fatis adfequeretur Hieronymur , 
„ vertit : cur tentavit ? Tbeodorur quidcm Be%a vult 
,, eum legifle fV«pa<rt, hoc eft , tentavit; fed duo fua- 
„ dcnt, eum fenfum potius conatum exprimere ,aut , 
„ fi ita legendum putabat , conjeclura dumtaxat fua, 
„ non Codicibus fretum fuiflc. Primo,omncs Codd. 
„ quorum excerptas varias LecYiones viderc licuit , 
,, cum noftra leclione confentiunt. Nequc enim Va- 
„ lefianos conficlos & commentitios numerandos cen- 
,, feo . Deinde, condat Feterem Translationem, antc 
„ Hieronymi tempora , habuifle implevit : fic enim 
„ hunc locum profert Cyprianur Teftim. Lib. III. §. 
„ 30 . „ Clericus hucufque, cujus interprctationis nec 
vim , nec cauflas judicabo, quas Theologicam ad theo- 
riam pcrtincre fufpicor, quam quum adtingerc fc nol- 
le millics proteftetur in hoc fuo Commentario, in ea 
ferc tamen perpctuo vcrfatur . Veriorem credamus i- 
gitur quam ipfc adfert interpretationem,& quamqui- 
dcm video Joanni etiam Leufdeno acceptam, ita com- 
ma illud efferenti: Dixit autem Petrur : Anania \ pro- 
pter quid implevit Satanar cor tuum , mentiri te Spiri- 
tum Sanftum, & intervertere de pretio pr*dii} Verum , 
judice Clerico, cur Vcrfio harc idonea etiam magis ? 
Qjiiia nempc ita vetus Interpretatio legebat. Cur id 
vero^ Q_uia ita allegavit Cyprianus Libro Teftimo- 
niorum tertio. Itaquc puriores Verfiones textubufque 
magis accedentes , hujus hominis fententia , Patres ve- 
teres citabant . Neque harc excidifTe putaveris fupre- 
mo ifti Ccnfori. Nam ad Patrum citationes confugit 
cumalibi, tum in Caput Aflorum Apoft. X. 15. ubi 
Cantabrigicnfem Beza: olim Codicem , Paraphrafini 
dicendam eflepotius, quam Codicem Le&ionum di- 
verfitate Iaborantem oftendcns, hominem nempeGra;- 
cedocliorem, quam fuit Aclorum Scriptor, verba e- 
jus fubinde in elegantiorcs Ioquutioncs, ac ftbfj>/««ivp«« 



Digitized by Google 



& molliorem mutaflc conflrucYionem , fcribit ; Criti- 
i<e numquam litarunt , qtti , contradiccntibut licct o- 
mnibus aliis Codicibus , & antiquijjimis Patribus , cum 
iis confcntientibus , volunt has effe varias Leclitnes , 
eafque antiquiores iis quat in noftris Codicibus leguntur. 
Ha?c de Clerici Cririce cx Clerici fententia. 

At vindicationesPatrum, non cx argumentis,ut dici- 
tur,*^ bominem y Ced amplioribus certioribufqueab prin- 
cipiis depromamus; iis, inquam,ab principiis,qua; Cle- 
ricus ipfe,omnibus cumTheologis, Hifloricis,acCriticis, 
facpefepius ingeffit . Princeps ex maxima eruitur qua* 
apud antehieronymianos Pattes gaudcbat aucloritatc 
LXXviralis Verfio, & cetera: ex cadem dcrivata; In- 
terpretationes. Ccrtum quippeefl, veteres Ecclefia; 
quatuor priorum Sxculorum Patres, ob excogitatam 
illam Ariftaranam fabulam ,aliamque dc totidem Cel- 
lulis priori adjeclam, LXX. Interpretcs, innoccnti cr- 
rorc fac*ti, non tam pro puris Intcrpretibus , quam pro 
Prophetis ac Viris a Deo infpiratis habuifle. Verfio- 
nem illam jam antc Divini Scrvatoris adventum pcr- 
magni fecerant Juda?i ^gyptum , aliafquc GraecasRc- 
giones incolcntes.Q.uum cnim ejufmodi Judaris, majori 
laltem eorum parti, vernacula tunc eflet Grarca Lin- 
gua, ncc Hebraicam amplius intelligerent ; acceptifli- 
ma eifdem fuit illa Verfio , qua omnibus ad Scriptu. 
ras pateret acceflus: atque uc eidcm , apud popula- 
rcs fuos , tum etiam apud Exteros majorem conci- 
liarcnt audoritatem.memoratam cxcogitarunt narra- 
tionem,& circa Chrifli tempora aliam de Cellulis fin- 
xerunt , ut divinior crcdcretur. Sancli Patres igitur 
priore Chrifli fa:culo,qui ,uti Tcflamenti VeterisScrt- 
pturas a Synagoga acceperant, ita & illius Vcrfionis 
opinionem ,jure ac merito videbantur minus folliciti 
debere efle de alia Interpreratione inquirenda,aut con- 
cinnanda, rcclequc in illius ufu acquiefcere , non pro- 
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pter opinionem modo,quam innocenter de eadem hau- 
ferant, fed multo magis ,quod eadem Verfionc, utpo- 
tc tunc Jtdaeis acccptiflima, feliciflimc uterentur ad 
Judaros ipfos oppugnandos. Fatctur lioc apertiflime 
Patrum Criminator Clericus Tomo XX. Bibliotheca; 
Novo-Antiqure pag. 43. ubi,poftquam LXXviralcm 
Inrerprerationem Hebraico cum tcxtu aliquando mi- 
nusconvcnire adnrroavit, ita profequitur : On ne doit 
pas /* imaginer /adeffus , qve les anciens Cbretiens ne 
pouvoient pas fe defendre contre lcs Juifs , ou les con- 
vaincre far le Vieux Te/iament ,te/ qu ils /' avoient en 
Crcc ,de la variete dc la RcligicnCbretienne . Les Juifs 
Hellenijtcs d' alors n Itoient pas Critiques ,& ils rcce- 
voient la Vcrf,n Crcjue a peu prcs te/.'e qu elle cft . Lcs 
Apbtres lcs cnt attaque par-la , fans pointil/cr, cotnme 
nous faifons ,fur V Hebreu, que les Hellenifies n'enten- 
doient pas . Quand on cmploye un argumcnt ad homi- 
nem , comme cn par/e , pour prover une vcrite , qui eft 
affi ree d' ailleurs ; on ne fait point de mal de s' en fer~ 
vir &c. Videnda addir, qua: ipfe docct in adnotatio- 
nibus ad Epirtolam ad Hebraeos IX. 16. quaeque Mil- 
lius in fine fui ad eandcm Commentarii fubjecerat . 

Juda;i , qui ad initium ufque fccundi a ChriAo nato 
faxuli LXXviralcm Intcrpretationcm divinse auclori- 
tatis crcdiderant; quum vidcrent demum maximje u- 
tilitatis eam Chriflianis efle, quod ex eadem cum ad- 
verfus Synagogam, tum adycrfus etiam Gentcs aper- 
tiflima dcpromcrent ad evincendam Chrifli divinita- 
tem teflimonia ; illi detraherc cceperunt , dicereque , 
xnulta in eadcm eflc ab Hebraico textu diflbna , multa 
defiderari , redundare plurima; quare LXX. Interprc- 
tatione reli&a , Vcifione Aquila, hebraico , uti dice- 
bant , cum textu magis convcniente, uterentur. Ve. 
rum haud movebantur omnes Parres non finceris Ju- 
daeorumquerimoniis, harrcbatque altius in eorum men- 
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tibus prophetica Verfionis origo . Nec enim fufpicari 
legitime poterant , Ariflarae Libellum ab aliquo Judxo 
Hellenifla fuifle confidum . Eccur enim credere vo- 
luiflent, narrationem,quje tantam LXXvirali Inter- 
pretationi conciliabat aucloritatem, ortum ab illis , 
aur ab eorum uno habere potuiflc, qui omni ftudio il- 
lam deprimere conabantur ? Non igitur ad Hierony- 
mum ufque , fed & poft ipfum ctiam , viguit narra- 
tionis, ceterum fabulofiflimar , fides, imo ad Vivem 
ufque & Scaligerum , vix poft Hodii, Pagii, Simonii, 
Clerici, Dupinii, Petitdidierii elaboratitfimas Elucu- 
brationcs antiquata penitus ac labefaclata . 

Illud accedebat etiam , purafle SS. Patres LXXvi- 
rnli Vcrfione ufum efle Chriftum Servatorcm noftrum, 
eaque ufos Apoftolos : quod equidem tanti ponderis a- 
pud ipfos fuifle vidit Hieronymus,ut Inrerprctarionem 
iuam Hcbraico e textu vindicaturus , haud ita certum 
fuifle fcripferit , Chriftum & Apoftolos reftimonia 
Scripturarum ex LXX Inrcrprerationc fcmper reci- 
taflc; quum ex locis Vcferis Teftamenti , qux in Re- 
centiore allegantur , plura fibi viderentur cum Hebrai- 
co Textu magis , quam cum Grxcorum Elucubratio- 
ne convenire. Hoc abfque idoneo fundamento a Srri- 
donenfi pronunciatum nos fufpicati fumus;quod ejus 
tempore, ejufque teftimonio, plurima ,temporum in- 
juria ,& Scribarum ofcitantia , irrepfiflcnr in LXXvi- 
ralem Interpretationem menda. Clericus Tomo XX. 
BibIio:hecx Novo- Antiquac Parte I fufe oflenderc co- 
natur, Apofloloscx LXXvirali rcvera Interpreratio- 
ne teflimonia allegafle; licet adhuc velit , que cela ne 
la met neanmoint pat au deffut de la cenfure ; & 
i/t ne l'ont citl e y que par condefcendance pour let Juift 
Rclleniftei . Quare & feribit p. 18. // eft bien certai», 
que let Apbtrei ont He cclaire^ & conduitt par le S. 
Efprit \ mait rien n* empecbe , que cet Efrrit ne fe foit 
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accomodc a certalnes Opinionr, qui ne faifoient a/or/ 
aucun tcrt a la Rclipon Cbretienne , & qui etoient re- 
cu< : s communement . Telle Itoit i' opinion des Juifr Hel- 
leniftes, que la Verfion Creque , que i'on nomme dcr Se- 
ptante , hoit une bonne Verfion: comme on peut /' cn af- 
fUrer parPbi/on& Jofepb . Pop ,que cette opinion fut 
non fsulement recui, comme elle V ctoit en effet ; mair 
encore que cette Vcrficn foit bonnc pour lc gror; c' eft a 
dire , qu elle contienne /' Hijioire de Ia Re/igion judai- 
que en gcneral,& en particulier felon /e fenr der Auteurr 
Sacre^, danr /a p/Upart dc lcurr difcourr , comme on 
n en peut par doutcr; on ne fait point de tort a la fa- 
gejfe der Apjtrer , en difant qu' ilr ont eu cette conde- 
fccndance pottr les Juifr Hellenifter , que d' emp/oyer cet- 
te Verfion pottr appuyer /a DoSIrine Cbretienne . Enef- 
fct ler Auteurs du Nouveau Teftament /' en font fervir 
pour ccla;fans eplucher trop la force des termes Hebreux t 
ni fe piquer de raifonner la de jfus , commefont les CW- 
tiqttes modernes . Tottt /e monde fait de quelle maniere 
les Juifs Helieniftes fe fervoient dc cette Vcrjion, par P 
exemple du Philon. On ne pouvoit pas trouvcr a redire, 
parmi les Juifs, que les premicrs Autcurs Cbretiens en 
ftjfent autant; cu plutot qu' i/s ufajfent , avcc beaucoup 
de fobricte , de /a maniere ordinaire en ces f.ecles-lh 
de citer /' Ecriturc . In illa igirur , falfa quidcm, fed 
innocenti anticipatione in qua Patres erant de divina 
veluti LXX. Intcrpretationis origine, inquc vera opi- 
nionc de cjufdem ufu a Chrifto & ab Apoftolis faclo, 
eccur inde tanrsc, juxta illos, Verfioni non acquicvif- 
fent, curve Hcbraicodc fonte foliiciri cfle dcbuiffcnt? 
Et tamcn tanta fuit eorundem maximc Gra;corum 
Parrum de vcriori Leclione cura, ut non modo He- 
fychii, Luciani Martyris, Eufebii & Pamphili , fivc 
Origenis Ediciones,ceu cmendatiores^in Ecclefiis Grar- 
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cis circumferrentur , fcd apud nonnullas ctiam & Pa- 
trcs aliquos, obtincrent Aquilac, Theodotionis , & Sy- 
machi Interpretationes, quasjudzi hebraico magis ac- 
ceflifle tcxtui fatebantur. Sane erat illud maximum 
purioris Le&ionis ftudium,quod vcl odium infenfifli- 
mum Chriftianorum adverfus Judaeos fuperaret. 

Aliter vero haud fcntiebant Latini Patrcs aGrzcis; 
livc originem Verfionis fpe&es ; five ejufdem fa&um 
ab Apoftolis & a Chrifto ufum : eaque opiniotanta 
ac talis crat, ut & in Latinam etiam LXXviralis Ver- 
fionis Interprctationem influerct , h.c. maximam In- 
terpretationibus etiam ab LXXvirali derivatis fidcm 
conciliaret ac audtoritatem . Vidimus fupcriori in 
Parte, Rufinihacdere adverfus Hicronymum in In- 
vecliva teftimonium ; fufiufijue adduci ex Auguftino 
poflfet , Libro de Civitate Dei XVIII. Cap. 4$. qui & 
Theologico quodam Syftcmate praconceptam opinio- 
nem tuetur; nifi pervium cuique eflet. Hacc vcro o- 
mnia quum probe nota Clerico fuiflent , nullo certe 
jure veteres Patrcs tam acefbe arguere videtur , quod 
acquieviflent in LXXviralibus Codicibus , & dc nova 
Bibliorum Editione minus folliciti fuiflcnt; quo cos 
pracfcriptionis etUm &conftantiac ratio adducere vidc- 
batur;nuIIo,iriquam, jure eos arguere videtur , ca ma- 
ximede caufla, quod paflim, '& quacumque innumc- 
rorum LibrorumPagina Clcricus ipfe contcmplativos 
ejufmodi errorcs , & dcducla ex eifdcm confcctaria , 
non tam culpac, quam imbccillitati hominum tribucn 
da velit , & humana; naturac vitio condonanda. 

Queritur illequidcm, quod non fatis eflent Patres 
Hebraicae vcriratis curiofiorcs; fubdit, non Damafum 
modo fibi prtvatim ab Hicronymo pcterc debuifle , uc 
rccenferct Codiccs Latinos , fcd univerfum Occiden- 
tem oportuifle publice Viris Orientalium Linguarum 
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peritifTimis hoc negotium dare,ut ex toto Orienre e- 
mendatos fibi compararent Codices, undc linceram 
conficerent Translationem ;quod non perpetratum ta- 
men ,quia multo facilius fuit , finc lege & modo apud 
rudcs declamitare Populos, & fcriptitare quidquid ve- 
nicbat in mentem fumma cum laudc, licet immerita,. 
quam, Hcbraicsc ope lingua: , veros quaerere Scriptu- 
rarum fenfus. Qua quidem in requam parum fibi con- 
ftet Amftelaedamenfis Proferror,exprimere vix poffum. 
Nonnc ille idem eft, qui Quacftionibus IV. & V. Hic- 
ronymianis animadvertit, impoffibile fuiffe pene,prio- 
ribus Ecclefiae facculis, Hebraicam callereLinguam,ob 
carcntiam Grammaticar ac Lexicorum ; quare & apud 
Helleniiias Judaeos maxima effet Hebraicac Lingue ino- 
pia ac ignorantia, ncc, nifi per imperfeclam traditio- 
nem,aliquid Hebraico in Codice intelligerent? Maflb- 
retharum errata , quae Clericus ipfe non femel repre- 
hendit , quseque adco carpunt Mafclefianse methodi 
Propugnatores, fat evincunt, Chrillianos prope neco- 
gitare quidem potuiflie tunc temporis de illius Lin- 
gux cognitione quantum fatis erat hauricnda . Infen- 
fi nimium Chriftianae Religionis Hoftes Judaci erant , 
ut ii fidos fibi hos forc haud fperarent Praeceptores; 
quod & conceptx, uti vidimus, de LXXvirali Verfio- 
ne opiniones pracpediebant. Ncc adhuc tamen omnis 
veterum Patrum defuit illo in ncgotio diligentia .Ori- 
genes annos natus triginta , ut bene animadvertit Au- 
cior optimae legendorum Patrum Methodi Parte II. 
Cap i. ad divinae Linguae ftudium animum convcrtit. 
D. Hieronymus, Occidenris Origenes, Graccum Lati- 
numque fcrmonem adprime do<5tus, quatuor ufus eft 
Magiftris,a quibus Hebraicam ,& quinto,a quo Chal- 
daeam linguam compararet , non erubefcens , ut ait 
ipfcmet, in hac lingua fieri Auditor, quum in ceteris 
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omnibus foret Pracceptor . Tantum in Crxcx Linguac 
ftudio profecerat Auguftinus, ut Graccos faltem lege- 
ret Auctorcs : fiquidem teftis efl ipfe in Epirtola ad 
Audacem CCLXI. Novac Editionis, Pfalterium , in- 
quiens , a S. Hieronymo trantlatum ex Hebr<eo non babeo; 
nor autem interpretati fumur , fed Codicum Latinorum 
nonnullar mendofttater ex Gracir Exemplaribur emenda- 
vimur , unde fortajfir fecerimur aliquid commodiur , 
quam erat , non tamen , quale effe debebat : nam etiam 
nunc , qu<e forte nor tunc pnetericrunt , fi Iegenter mo- 
verint, collatir Codicibur emendamur . Quid amplius 
Patres poterant mediis illis in Perfequutionum angu- 
ftiis , in continuato illo inftitucndae Plebts , & Epifco- 
palis oneris pro dignitace adimplendi ftudio , in illa 
Litterarum per univerfum Romanum Imperium incli- 
natione, nulla Arte Critices bene cognita ac tunc tem- 
poris ftatuta ?Quarenon maledicere, fcd lactari potius 
debuiflet Clericus, hanc fibi fpartam adornandam reli- 
«Stam efle.Quid enim fibi reliquum fuiflet;fi ea omnia 
Patrcs calIuiflent?Nil ejus in Libris novi exftaret ,prac- 
ter Arminianifmum , & multa, fine caufla, malcdi- 
cla. 

Quod vero non fat firmum haberet tunc Ecclefia 
ftatiim , vix confcclo Bibliorum Canone , nulloque ex- 
ftante confecratac alicujus Editionis Edidto; heinc tot 
Teflamenti Novi Verfiones , & admixtiones illas IV. 
Evangcliorum ,unde Lertiones aliquando etiam Patrcs 
derivarunt fuas, & reliqua, quac prudentioribus& do- 
cYioribus Patribus minus arridebant. Quid tamcn^ Num 
defuere qui illi malo tempeftive occurrerent Patrcs, 
idoneaque traderent Lecloribus media,unde divcrfasE- 
vangeliflarum partes, vel in ita male compofitis Codi- 
cibus, diftinguerent, & fuas cuique tribuere valerent ? 
Non certe. Canones tutiflimos memorat Hieronymus, 
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Prsefatione in Evangeliftas , ad Damafum fcribcns, 
Canoncs ,inquam , Eufebii Caefarienfis Epifcopi Ale- 
xandrini, Ammonium fequuti, quibus indecem numc- 
ros ordinatis ufus eft ipfe Stridonenfis Pater, quofque 
ut in Graeco habebantur ,expreffit . Quare & fcribit : 
Cum itaque Canoner legerir qui fubjeSii funt, confujio- 
nis errore fublato , & fimilia omnium ( Evangelifta- 
rum ) fcier, & fingulii fua qu<equc refiituer . Jn Ca- 
none primo concoraant quatuor, Matthaur , Marcur, 
Lucar , Joanner . In fecundo trer , Mattb<eur , Mar- 
cur, Lucar . Jn tertio trer , Mattbaur , Lucar , Jo- 
anner . Jn quarto trer , Mattb<eur , Marcur , Joanner . 
Jn quinto duo , Mattbatur , Lucar . Jn fexto duo , 
M<ittb<eur , Marcur . Jn feptimo duo, Mattb<eur ,Jo- 
annsr . Jn oBavo duo , Lucar, Marcur . Jn nono duo, 
Lucar , Joanner . Jn decimo , propria cuique qu<e non 
hahentur in aliir , ediderunt . Singulir vero Evange- 
iiir , ab uno incipienr ufque ad finem Librorum, dif- 
par numerur accrefcit . Hic nigro colore dcfcriptur , 
fub fe babet alium ex minio difcolorem numerum , qui 
ad decem ufque procedenr , indicat prior numerur in 
quo fit Canone requirendur . Cum ergo aperto Codice , 
verbi gratia, illud five illud Capitulum fcire volue- 
rir cujur Canonir fit , fiatim ex fubjetlo numero doce- 
b erir . & recurrenr ad principia , in quibur Cano- 
num efi difiintla congerier , eodemque ftatim Canone 
e x titulo frontir invento , illum quem quarebar nume- 
rum ejufdem Evangelifi<e qui & ipfe ex infcriptione 
fignatur , invenier ; atque e vicino ceterorum tramitibus 
infpetiir ,quor numeros e regione babeant, annotabir: & 
cum fcieris , recurres ad Volumina fingulorum , & fine 
tnora repertis numeris quos ante fignaveras ,reperies & 
hca in quibur vel eadem vel vicina dixerint . Scien- 
dum tameo, ne quir ignarus ex fimilitudine numerorum 
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error invohat , quod ficubi in fubnotatione Canonum di- 
ftinEiorum , in Canone quolibet trct Evangelift* bit , ter 
vel quater , aut etiam ampliut eundem numerum per or- 
dinem habuetunt annotatum y & quartut e contrario, di- 
fcrepantet , quod id tret illi in eo loco femel dixerint , 
quartut totiet in corpore Voluminit fui ponat , quotiet di- 
verfi numeri in ejut Canone pofiti ftant contra pradiHo- 
rum numerorum continuatat fimilitudinet &c. Proli- 
xum adeo, nec tamcn integrum , adtuli teilimonium, 
quo percipiant illi omnes,qui exiguam de Sacra Pa- 
trum Critice habent opinionem , eorum erga vel Scri- 
pturs verba diligentiam vix Mafforethicx aut Leufde- 
nianre cedere ; eorum efto aliqui Exemplaribus, qua; 
dtverforum Evangeliftarum fentcntias male mixtas 
continebant, uti aliquando zquum duxerint, cum & 
ea ita recepta fcirent, & id non femcl pertraclanda- 
rum exigere rerum ratio videretur . 

Sed nemo Augufiino melius ac diligentius Sacram 
Criricem pertraClavit , acutiffimo fupplere fatagens 
ingenio quod ipfi deerat ex parte Linguarum . In 
ejus fiquidem de Dodtrina Chriftiana Libris magis in- 
venit quo proficiat Criticus Sacer ,quam in infinitis 
Recentioribus, qui pro recla Bibliorum intelligentia 
Canones confcripferunt. Docct igitur primum, Grae- 
cam & Hebraicam Ltnguas neceffarias prorfus efle 
ad cognitionem Litterarum Sacrarum : diverfitatem 
Leclionum ac copiam adjumento magis , quam im- " 
pedimento efTe ad eam confequendam i quod. nonnul- 
las obfcuriores fententias faepe manifeftaverit pluri- 
um Exemplarium infpe&io. Quoniam vero, fubdit , 
& quz fit ipfa fententia , quam plurcs Interpretes 
pro fua quifque facultate atque judicio conantur elo- 
qui,non apparet, nifi in ea lingua infpiciatur quam 
interprctantur j & plerumque a fenfu Aucloris de- 



i86 

vius aberrat Intcrpres, fi non fit docYifiimus : igitur 
aut illarum Linguarum , ex quibus in latinam Scrip. 
turam pervenit, petenda cognitio eft ; aut habcndas 
Intcrprctationcs eorum, qui fc verbis nimis obftrin- 
xerunt, non quia furficiunt, fed ut cx cis Iibertas , 
vel error dirigatur aliorum, qui non magis verba , 
quam fententias , interpretando , fequi maluerunt . 
De percipienda vcrborum & loquutionum proprieta- 
te plura etiam fufe docuit Hipponenfis Epifcopus ; 
oftcnditque, cognitionem animalium , herbarum , la- 
pidum, fimiliumque neceflariam efTe Exegetico: Pro- 
phanos, fi quid boni dixerunt , non fpernendos , fed 
fuum in ufum ab ipfo convertendos . Cetera demum 
monuit, qua: , inftar perfe&iflimae methodi, nos in 
Sacrarium illud induccre poflint. Vel ab ipfoTycho- 
nio Donatifia celebres derivare non erubuit ad ve- 
rum aflequendum Scripturac Sacrae fenfum Regulas. 
Idem ille in Epiftola ad Hieronymum IX. fcripfit 
quoque : Si aliquid in eir ( Caoonicis ) oftendtro litte- 
tis , quod videatur contrarium veritati; nibil aliud , 
quam aut mendofum ejfe Codicem , vel Jnterpretem non 
fjff ajfecutum quod ditlum fft, vel me minime intelle- 
xijfe non ambi^am . Eat nunc ergoCIericus, & fidcnter 
rtatuat, necefiuni fuiflc ex depravatis Patrum Exem- 
plaribusinnumcras falfas interpretationcs,atque incre- 
dibilem copiam ineptorum nafci confectariorum. Qua- 
fi recta Scripturarum interprctatio a tcxtu potius , 
quam ab docirina & judicio Intcrprctis penderct : qua- 
fi ex authentico etiam textudcduci non poflent, aut 
non deduccrentur etiamnum ineptiflimi paralogifmi : 
quafi deniquc Rabbinorum Commcntarii , qui hcbrai- 
co femper gavifi funt fontc, quique Hebraicam enar- 
rare fcgloriantur vcritatcm,futilibus argutiis non fca- 
tercnt. 
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Ceterum, rem ferio meditanti, ac fobric viriliter- 
que judicaturo conftabit certiflime , veterum etiam 
corruptionem Exemplarium ad LecVionum diverfita- 
tem,tametfi modomagis, modo minus a textu rece- 
dentem , ad mixtiones dc quibus egimus, ad omiflio- 
nes, & additiones aliquas, quas fubflantiam rerum non 
mutant, totam effe reducendam; idemquc demum te- 
ftari omnes diverfarum ctiam partium Criticos ; fepo- 
nerc fi velis emphafim aliquorum , aut partium ftu- 
dium. Non certe cum iis qux fcripfit in quxrtionibus 
Hieronymianis,ea convcniunt quat Clericus habet in 
Bibliorheca Novo-Antiqua Tomo XVf, pag. 405. his 
verbis: QuoiqW on puijfe dtrt d\ aillcurt de /' babileti 
& de V attention des Mafforetbr y il peut y avoir der 
fautes dans les Confonnes , qui ont etee cauftes par la 
longueurdu Ums ,& par la faute des Copiftes , comme 
dans tous les autres Lsvres , & en particulier dans le 
Nouveau Teftament , ainfi que les variete^ de LeHure 
le font voir. 11 eft a prefumer y que la Providence Divine 
a vetlle fur l'Ancien Tcftament , afin que ni le tems , ni 
les Copiftes ne caufaffent des fautes qui introduifijjent 
quelque cbofe doppo/e" a la Loi de Motfe; mais cela ne s' 
etend pas a des minuties deGrammaire y ou a> des cbofes y 
qui nontfoint derapport a cette Loi.ll faut dire la me- 
me cbofe du Nouveau Teftament , dont ia confervation 
interejfoit , /' il faut parler ainfi , la Providence Divi- 
ne\mais elle n'a pas empecbe* y qu' il nyeut des variete^ 
de Letlure y comme nous le voyons ; mais dont aucun »• 
introduit quelque nouveau Dogme, ou qui foit oppop aux 
autres . Quare igitur tantum obtendit Clericus in quac- 
ftionibus Hieronymianis fcandalum ob illa vitiata ve- 
terum Exemplaria; quum , vel ipfius teftimonio , in 
Le£lionum diverfitatc, quac fenfum ac fententiam non 
mutatjomnis pene corruptiofita dcmumcflc vidcatur? 
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Bafnagius, utividimus, libertatem Veterum in di- 
verfarum ufu Scripturarum cum libertate comparat, 
qua gaudent Proteftantes, apud quos& Verfionum Le- 
clionumque copia,& promifcuus earundem ufus. Hanc 
vero libertatem , hanc variarum Le&ionum copiara 
cum Rcligione ac veritate ita ipfimet Proteftantes 
componi poflc cognoverunt, ut, quum audaciflimus Au- 
c~tor ex Variantibus hujufmodi adverfum Rcvelationi 
eruere conaretur argumentum, Dominus de RocbctTo~ 
mo I. Epiflola XV. Libri, cui titulum fecit, Defenfe 
du Cbriftianifme y ou Prefervatif contre un Ouvrage in- 
tituie, Lettret fur la Religion effcnticlle a T bomme , ita 
eidcm prudentiflime refponderct : Voila en effet de quoi 
epouvanter. Mait qui? Un enfant,ou un imbecille. Car 
t'il t' agit d' un bomme qui ait quelque fent , & qui fa- 
cbe de quoi il eji queftion, il ne faira pat rire de T em- 
barrat pretendu que rAuteur veut lui faire trouver en 
fon cbemin. Ne diroit-on pat , a l'entendre , que let dif- 
ferencet quUly a entre let Tradutteurt f font qu' on ne 
fcait plut ou' on eft , Iorfqu' on lit let unt , & let autret ; 
qu'un Traducleur Franfoif par exemple , nour donne u- 
ne Eible toute differente de cetle que donne un Tradu- 
Heur Angloir, ou Allemand\ou qu une Bible traduite 
par un Proteftant , eft toute autre de celle qui a eti 
traduite par unCatbolique Romain? Mait il n y a pour 
fe rajfurer, qu d Ure quelque cbofe de cet differentet tra- 
duftiont \ on verra bientot que T cmbarrar, dont T Auteur 
a voulu effrayer let gent , t'evamuit \ que let differencer 
ne regardent rien de ce qu'ii y a tfcjfentiel dant T Hi- 
ftoire, dans Ia MoraIe y ou dant la Doclrine\& qu' d cet 
egard il importe peu,pour Tordinaire, quelque Bible que 
Von fuive , parce que dant Iefond y eIte forte toujourt la 
meme de cet differentet maint . S' il fe trouve quelque 
foit det Tradutteurt affe^ bardit , pour falftfier certaint 
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endroits importans de 1'Ecriture ,leurs falfifications ont 
bien ete relev}es, comme elles le meritoient ; ceux de letir 
propre part' en ont eu bonte , & apeine peut on trouver 
aupurdbui quelques Exemplaires de cesVerfions infidel- 
les . b'i argumentari iterum ad bominem adverfus Cle- 
ricum placeret, ita pergerem: Suis ille in Bibliothecis 
haud femel de Verfionibus agit Gallicis, five Veteris, 
five Novi Teftamcnti. In examcn revocandam propo- 
nit tunc fibi commatis alicujus interprerationem . Ad- 
fert in medium vcrba videlicet Bohourfii, inde Simo- 
nii, tum Ameloti , editionis etiam Portus-Rcgii , a- 
liorum denique Interpretum Gallorum. Omnes Ver- 
fiones intcr fe diverfx . Nulla tamen homini pla- 
cet. Propriam fubjicit , ac mirificc laudat , ccu hebrai- 
cx, vel grxcx phrafeos, emphafisSacriScriptoris, Ca- 
nonum, & fenfus tenaciorem. Ipfe idem tamen fate- 
tur, etiam Gallicas illas Editiones in rerum fumma,in 
eflentia, ut ajunt , fublrantiaque textus convcnirc, Or- 
thodoxas efle, nec in Interpreribus aliquid , nifi peri- 
riorem Linguarum Orientalium , phrafeonque , & ano- 
maliarum defiderari cognitionem. Scribit aliquando i- 
dem Amrtelxdamenfis Profeflbr: Du tems de la Re* 
formation ,& pendant le Siecle,qui l*a fuivie, on a fait 
quantiti de Verfions en Latin, & dans les Lan^ues mo- 
dernes , & encore plus de Commentaires , pour eclaircir 
les fens Tbeologiques de /' Ecriture , pour en tirer der 
confequencer , tant pcur confirmer la verite , que pour re- 
futer /• erreur , & /' on ne peut pas nier,qu on n' ait re- 
ufft pour le gros , & pour /'ejfentiei. Aujfi voit-on , qu en 
cela les Interpretes font a(fe% d accord entre eux; quoi- 
que tcur ne donnent pas le meme fens a cbaque pajfage , 
& ne faffent pas le meme ufage de tous .( Biblioth. Anc. 
& Moder. Tom. XV. p. 61. ) Qux noflris vero lauda- 
turtemporibus cx diverfitate Intcrpretationum ac Le- 
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cTionum harmonia , cur tam indecora vcteri fuerit Ec- 
defix ? aut cur argumentum setate illa fuerit focordise 
& negligentise , quod noftra diligentise indicium eft , ac 
fclicioris erga Divinum Textum ftudii? 

Oblivifci poterat quidem eorum Clericus quse prio- 
ribus in Bibliothecis fcripferat , atque non poterat ea 
divinare quse fcripturus erat in poftcriori. Nullius ta- 
men judicio venia dignus erit , eorum habita ratione , 
quie eadem qusertione VIII. inter Hieronymianas do- 
cet. Siquidem, quum, ejus maxime fententia , empha- 
rice loquutus fuerit Hieronymus, ncc, nifi certis tan- 
tum circumfcriptionibus adhibitis , ejus teftimonium, 
admittcndum eflc videatur; fequirur inde Stridonen- 
fis verba vix Lc&ionum diverfitates confirmarc, cum 
quibus flare integritatem textus , licitumque earum in 
Ecclefiis ufum , ftatim ex ipfo Clcrico vidcbimus. A- 
git,inquam, eadem in quseftione VIII. hicce Criticus 
de recla ratione Scripturas interpretandi ; fignificatio- 
nefque vocum aliquas hauriendas docct ex Antiquiori- 
bus , nonnullas cx oppofito e Rabbinorum Lexicis : 
quod fe fcelicitcr pradiitilfc olim gaudet, prseftiturum- 
que fponder irerum , in enarrandis Veteris Tcftamenti 
Libris. Objedtum indc fibimet proponit, ac ira folvit : 
Cum hanc viam iniviffem ad eruendaf occultiores vo- 
cum bebraicarum figniftcationes\ Vir eruditus , in bac 
Urbe non ita pridem vita funclus , mibi in fermone fa- 
miliari objecit } fic fore ut Lin«u<c hebraiae, Sacrorum- 
que adeo Librorum fenfus penderet ex judicio, conjeflu- 
rifjue meis\ quandoquidem ex colletlione tot interpreta- 
tionum , qttarttm demum eam pneferrem qu<e mihi optima 
videretur , coliigerem potcfh;tem vocum , & fententiam 
loquutionum. Refpondi primum y ad fummam rei quod 
attinet , eamfore femper eamdem \ quia de ea Jnterpre- 
tes omnes confentirent , qujcttmque ceteroquin effent eo- 
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rum in fingularibus hcis diffenftones . Deindc , ita fe gef- 
fijfe , ante me , omnes Jnterpretes qui poft alios plures 
fcripferunt; ex quorum interpretationibus collatis , eam 
clegerant qu<e maxime arriferat ; nec ullum in rerum 
fumma binc incommodum fequutum.Stat igitur confen- 
fio in rcrum fumma cum diflenfione variarum Le&io- 
num ; nullumque fcquitur incommodum,etiamfi pluri- 
mi diverlimode interpretati fint. Emphaticus namque 
ac Hyperbolicus fi efl Hieronymus, corruptiones, de 
quibus agit ac queritur , diverfae Ledliones fortaffe,ad- 
ditioncs, omiffiones folumerant, in contumeliam ic- 
circo veterum Patrum non trahendre . 

lllud operse nunc pretium eflet, Clericum cum Cle- 
rico componere. Sed quid agas? Multa fcripfit ; fatis 
cfl . Dein, qui Criticum acerrimum agebat , in partium 
fludio totus erat. Narravit mihi non femel dottifli- 
mus Cardinalis Quirinus,fe Bataviam peragrantem, 
magnum illum invififle Virum, eruditionis fama cele- 
berrimum : Percontatum ab eo fuifle, cui-nam San- 
clorum Patrum primas arbitraretur ille tribuendas? 
Aegeflifle Clericum : Magno Auguftino. Quid audio? 
tunc Quirinus: Putabam mecum Pherepono illo fer- 
mones commifcere, qui tantam fecit adverfus Augu- 
flinum querimoniam . Tunc Clericus: Quid tu?£rgo 
non ignoras me efle Phereponum ! Ignofce faflb; Scri- 
pfi contra Auguflinum , non quod maximam & dcbi- 
tam haud femper habuiflem tanti Viri rationem; fed 
ad conflernendos nefcio quos,qui illius Patris auclorita- 
te nobis volunt Dodracena: Dccreta Synodi imponere, 
& acri fludio propugnare,utque verbo dicam, vertram 
renovare, mutato nomine, Tyrannidem . Ita in prac- 
fenti eft. Irritaverat magnum Virum , viventem ad- 
huc, inconfulto Martianarus. Inglorium efle video & 
ego, vellere barbam mortuo Leoni; fed ex oppofito, 
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potcntiores acerbe provocare, Laderchianum eft . Hie- 
ronymianas igitur quaeftiones dum fcriberct Clericus , 
ea congcffit omnia quae poffent Adverfarium torque- 
re. Itaquc & dc primarum audloritatc Ecclcfiarum , 
& dePatribus maledicendum ftatuit.Scit quifque quan- 
tum indomitae poflit nx vis : 

Non Dindymene , non adytir quatit 
Mentem Sacerdotum incola Pytbiur , 
Non Liber tfqut ; non acuta 
Sic geminant Corybanter <era , 

Trifter ut iree . 
Certe, & fcntire poterat ipfe Clericus, Prome- 
thcum , quum Hicronj mianas confcriberct quarftio- 
nes, infani Leonis vim ftomacho appofuifle fuo. Mira- 
bar cgo, dum Tomum cvolvens Bibliothecac cjus No- 
vo-Antiquae XX. pag. 3s8.haec inveniflem verba : ll 
eft etonnant , qu'en un pair auffi eclaire, queV eft V An- 
gleterre ,il y ait det genr,a qui ilfaille prouver der ve- 
ritez de cette forte. Mair fi c' eft un pair de lumiert ; 
il faut avoiier } que c'eft atijfi un pair , ou ler pafficnr ren- 
dent obfcur ce qu' il y a de plut clair . Qua de re ncmo 
certe dubitabit. Sed fperare nc poterat Clericus, futu- 
rum, ut nullus Le<5rorum fuorum dubitarct , an apta- 
ri illa aliquando etiam poflent a ceux de deca la mer? 
Psenituit fortafle tamcn ipfum etiam Clericum , iram 
olim fe cohibcre non potuifle; quare , maturiori aeta- 
te, in Bibliotheca Novo-Antiqua, Tomo XVI. p. 41?. 
demum fcriberet ; Pttt a Dieu y qwune bonne partie der 
metOuvraget »' exiftaffent plur , & que nour n" euffiont 
que der bonr Livrerl Qua? quidem eo magis ad Hiero- 
nymianas quarfliones referri pofle fufpicamur,quoClc- 
ricum videmus fui ipfius armis oppugnatum, eadem- 
que cufpide confoflum , qua vulnus Parribus infligere 
aggreffus cft . 
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Diverfitas Leclionis Capite I. Evangelii Jo- 
annis apud nonnullos Vatres ac Veteres 
ajferitur \ exque pofitis principiis non te~ 
mere £7 arbitrario contexta ,fed ab Exem- 
plaribus nonnullis illorum temporum de~ 
rivataoftenditurjlluftratur>confirmatur. 

DOclrinam dc arbitrariis Patrum cirationibus, 
ab aliis cxcogitatam, explicavit illuftravit- 
que Barzanus , ut confcqucrctur demum, Le- 
clionem , Qui non ex fan^uinibus , neque ex voluntate 
camis y neque ex voluntate viri , fed ex Deo natur eft> 
quamPatres nonnullos fuis eCodicibus cxcerpfiffe fta- 
tueram, confequeretur ,inquam,eam etiam arbitra- 
rio fuifle, memoriter , ac tumulruario ab illis Vctcri- 
bus pronunciaram . Qua quidem in re pauciffimis ex- 
pcdire me poflem , & refpondere, nil in loco ad rem 
faccrc Criticorum de arbitrariis citationibus dodtri- 
nam. Siquidcm ut ex conglobatis eorum tcftimoniis 
apparet, conrendunt illi quidem , San&os Patres ver- 
ba aliquando verbis , fynonyma fynonymis , dicliones 
icquipollentes diclionibus facile fubflituifle; in ordine 
verborum nonnihil in cirationibus murafle ; fenfum 
potius , quam verbaSacrorum Scriptorum protuliflc; 
maximam fcntentiac , cxiguam terminorum habuifle 
rationcm;verba fua verbisScripture inferuifl*e;diclionum 
cafus numerofquereliquocontextuiaccomodafle : haec, 
inquam,omnia ac fimilia contendunt quidem ipfi, fed una 
tamendocent, Sanclos Patrcs ,tametfi in citandis Bi- 
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bliorum teftimoniis verba non mimeraverint , fenfum 
tamen perpetuoac quammaxime fpectafle, de eodem 
admodum follicitos fuifle;quod rei veritas non in ver- 
bis confifteret, fed in fententiis. Itaque do&rina hacc 
Leclioni noftrae, fateor , accomodaretur ,fi ita prope 
procul fe haberet : Qui non ex hominibur , neque ope 
carnir, aut ope viri,fed ex Deo ^eniti funt ; vel : gui 
ex Deo potius orti funt, quam tx fanpiinibur , ex volun- 
tate carnif , aut ex voluntate viri . Verum res fa- 
tis,imo nimis ex oppofito fe habet; non verba verbis 
fubftituuntur ,nomina nominibus,dicYionibus dicliones 
aquipollentes, fed fenfus fenfui fubftiruitur , fcntentia 
fententiar. Quum enim Vulgata Leclio erferat : Qui 
non ex fanvuinibur , neque ex voluntate carnif t neque 
ex voluntate Viri , fed ex Dconati funt\ quas ad fpiri- 
tualem ac adoptivam Credentium generationem re- 
feruntur ; rertullianea I ccTiohabetex oppofito; Qui 
non ex fanguine , neque ex voluntate carnir , neque ex 
voluntateViri , fed ex Deo natur ejl; quar ad artemam 
Vei bi referuntur gcnerationem , cui & hujufmodi Lc- 
clionem Patrcs nonnulli afferunt . Variatur itaque fen- 
ftis , variatur fententia. Patresergo tuncex memoria 
Vulgatum textum haudprofcclo recitarunt; fcdaliam 
retulerunt Leclionem ,alia ufi Verfione funt , aliis ab 
hodiernisCodicibus, hac diverfitate Iaborantibus. 

Hoc vero ut certiflimum cflc dignofcatur , Iatius 
ctiam ea de LeCtione diflererc opera: pretium du- 
xi; non quod modo occafio ipfa fuerit qualifcumque 
hujufmodi Traetatuli, fed quod etiam ei aptata fupe- 
riore Libro expofita principia , illuft rentur ipfa magis, 
ac veluti patentifTimo exemplo confirmentur . Vidi- 
mns ex eftato CI. Garbelli, tunc Leclionem a noftra 
diverfam apud Patres cenfendam efse ab aliquo vctu- 
ftoCodice defumtam,quum eadcin in pluribusacdiver- 
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fis alicujus Patris Libris legitur; quum iteratoeadcm 
repetitur ; quum ad eam plures alludunt Veteres ; 
uum denique ad aliquid magni momcnti demonftran- 
um eandem ufurpant. Hasc omnia convenire Le- 
clioni, Qui non tx fanguinibus , neque cx voluntate car- 
nis t neque ex voluntate Viri , fed ex Deo natus eft , ne- 
gabit nemo. Siquidem ipfam non rcferunt modo Ire. 
nauis, Tertullianus , Auclor Dialogorum deSS. Tri- 
nitate.qui perperam AthanaGo tribuuntur; fedad ean. 
dem iterum iterumquc corum aliqui, Joannes Chrifo- 
ftomus , & Damafccnus, alludunt. Cclebris eft Ter- 
tulliani locus Libro de Carne Chrifti Cap. XIX. ubi 
ira diflerit adverfus Valcntinianos:j^«/</ eft ergo.Non ex 
fanguine,nequeex voiuntate carnis jtcque txvoluntat e vi - 
ri' lt ftd ex Deo natui eft ? Hoc quidem Capitulo ego potiur 
utar,quum adulteratores tjusobduxero. Sicenimjcriptum 
effe contendunt : Non exfanguine , nec ex carnisvolunta- 

te , nec ex viri , fed ex Deo natus eft Intelligimus 

trgo ex concubitu nativitatem Domini negatam , quod 
fapit voluntas Viri & carnis , non ex vu/var participa- 
tione.Et quid utique tam exaggeranter inculcavit , non 
ex fanguine nec ex carnis voluntate , aut Viri natum; 
nifi quia ex ea erat caro y quam ex concubitu natam 
nemo dubitaret ? &c. Alter ejuitlcm Africani Scripto- 
ris codem in Librode Carne Chrifti locus eft Cap, 
24. ubi ita adverfus Ebionem Leclionem illam eftert: 
Ideo etiam Marcionem projpiciens ( Spiritus Sanclus ) 
Ego fum , inquit , Deus , & alius abffue me non eji . 
Et cum alias idipfum eodem modo dicit , nefcio quas 
iilas Valentinianorum Aeonum gencalogias pulfat . Et } 
Ncn ex fanguine , neque ex carnis & Viri voluntate , 
fed ex Deo natus eft , Ebioni refpondit. Quinque acce- 
dunt fancliflimi LugdunenfisEpifcopi lrenaei loca,qua; 
humaniflima fua in Epiftola Barzanus ctiam adfcrt , 
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& quorum alia LecYionem illam refcrre videotur , 
alia , quantum tamen fatis eft , alludere ad eandcm . 
Lib. III. Cap. 16. Non enim cx voluntate carnir , ne- 
que ex voluntate viri , fed ex voluntate Dei Verbum ca- 
rofaclum eft. Lib. III. Cap. 19 Cognofcit autem illum 
i/y cui Pater qui eft in C*lit reveiavit, ut intelligat y 
quoniam it, qui non ex voluntate carnit ,neque exvo- 
luntate viri natut eft filiut hominit , bic eft Chriftut 
filiuf Dei vivi. Ibid. Cap. 21. Uti non ex voluntatevi- 
ri t fed ex vo/untate Dei , adventum ejut qui fecundum 
hominem eft intelligamut. Eodem Capite jam dixcrat: 
Quoniam non ex voluntate viri erat , qui nafcebatur . 
Lib. V. Cap. 1. Et propter hoc in fine non ex volunta- 
tecarnit, neque ex voluntate viri , fed ex placito Pa- 
trit manut ejur vivum perfcccrunt hominem , ut fiat A- 
dam fecundum imaginem & fimilitudinem ejut . Obiter 
notandum vcro, Irenxum a dodtioribus ac peritifli- 
mis harum rerum Viris haberi in citationibus facri 
Textus diligentiflimum , atque accuratiffimum . Si- 
quidem de Libris ejus adverfus Harefcs agens Millius 
itafcribit num. Prolegomenon *67."Dolendum certe, 
,, opus hoc haud pervcnifse ad nos intcgrum : fic enim 
„ habuifscmus cgregium plane fpecimenTextus Novi 
Teftamenti, qualis jam initio fcre Novi Canonis 
„ fcrebatur: cum Irenaeus accurate paflim , & ad 
,, exemplaris fui fidem citct loca Sacri Codicis , etiam 
„ integra haudraro Capitula,& bene largas Trep/o^ot';; 
„ idque non cx una & altera parte Novi Teftamenti , 
„ fed pcnc cx omnibus , etiam iis quas nondum rela- 
,, t^fuerant in Canonem, Epiftola ad Hebraot , Ja- 
„ cobi , fecunda Joannit, & Apocalypfi ; hujus cnim, 
,, haud infrequenter hic citara: , Exemplar probatif- 
„ fimum ci ad manum fuiflecertum cft , cum hos 
„ Libros fcriberct. Vide Lib. V. cap. 30. Ha:c ille, 
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addcns, Grreca, maxima cx parte intercidiiTc, & 
in his quac fuperfunt, Epiphanium , aliofque quibus 
ca debemus , haud fempcr citafle loca Novi Tefta- 
menti Irenaeanum ad Textum , fed nonnumquam ad 
Codices fuos pofteriores ; ln Latinis autem id unum 
Interpreti fuifse curae, ut Scripturae teftimonia quae 
eo in operc. occurrunt cxprimcrentur verbis Inter- 
pretationis , qua: Ccltis fuis , totique Occidenti jam 
in ufu crat , Italicse, five Vulgatae. Itaque quum 
Irenseana, de qua fermo in prsefens eft , Leclio cx 
Italica profeclo derivata non fit; Critici hujus opi- 
nione, infercndum eft indubie , ad exemplar aliquod 
probatilfimum Novi Teftamenti , quale jam initio fe- 
re Novi Canonis habebatur , ipfam efle referendam; 
ea maxime de caufla , quod frequenter adco ad Lc- 
clionem illam minus allufiflet , non jgnorans oppofi- 
tam vulgatam Leclionem fuifle unam olim ab orrho- 
doxis Ecclefiis ac Patribus , inque emendatiffimis Co- 
dicibus, probatam . 

Auctor Dialogorum de SS. Trinitate,qui Athanafio 
infcribuntur , & quos Vigilii Tapfcnfis foetum efle ali- 
qui putant, clarius oftendit ita fe legifle. Altcr cnim 
eorum qui ab ipfo loquentes inducuntur , videlicct Or- 
thodoxus , ut oftcndat nomen jEterni Patris ciTe in 
Filio ac Spiritu Sanclo, his utitur verbis : Sed & ex Deo 
natum ejfe ( Chriftum) Joannes tefiatur . Jn fua venit , 
& fui eum non recepcrunt : Qttotquot autem receperunt 
eum>dedit eis poteftatem filiosDei fieri credentibui in no- 
mine eju/,qui non ex fanguine , neque Cx voluntate car. 
nis,neque ex voluntate viri y fed exDconatus eft. Non de 
nihilo ortamS.JoannisChryfoftomi eandcm pcnedixc- 
rim phrafim ,ubi videlicetHomilia in Mattharum alte- 
ra harc fcripfit : A/ot^ thto ftirXh yiyonp w yi»i>n<n$ $ 
iotx.ua Hf*/r 9 ra\ uVfp/Sa/Vacra r»V jfjnrfpctp .To fxtv yc£p 
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«x yvraxxct; yiry*9mai , ifx7v <rvvi$auvt. T& cf* /W» *'£ 
atfxaict; , /uJe tx BiXtifxarzc, dvSpct; w trapxc; , fcx 
w*-*J^at7c? ay/x, t*v V7rip/szt vxtrav Yfxxt;^ *jt) ttiv 
crav 7rpcava$u>vei ytvvnTtv , t/r «yuT^ ifxtft.iv ix irvtvfxct' 
7c? ^ae/'^ra<. Jdeoque dttplcx (Chriili) generatio fuiti 
& qu<e ftmilif ncflr* ejfet , €5* c/«* noflram e.xfttperaret. 
Etenim ex muliere nafci ncbir competit ; jm/W autem 
Kon ex fan^uine , non ex voluntate viri &carnit y fed 
ex Spiritu Sanilo , gcnerationem no/ exfuperantem & 
fttturam fnenuntiat , qu<e ex Spirittt nobit conceden~ 
da erat . Tomo VII. pag. 21. Edit. Maur. Clarius ta- 
men Joannes Damafccnus Lib 111. dc Fide Orthodo- 
xa Cap. I. Edit. Michaelis noflri Lequien , his vcrbis: 
H*> , 0 Xcycq crdpt arptTrreo; iytviio y ix 7riivfxaTtq dyin 
>Jj Ma&ac. vft; dytac, dH7rap$iv* , jja) &ta>m'xov . qgty, 
/ueer/wc, Oiv x) dv^pco7ru» ^y^art^et , 0 (xoroq ipiXd&paf 
7ro; } ovx ix ^iXvifxaioq , w tTr&vfitac. , » cxua^eiat; dv 
cTpc? , » ytvvvciuq ivnrovu , w a^aVrct» fxirpa wc; 7r«p- 
o~v'Ati(p9eit; , ct'^' «V. Trnvfxarot; dyi» , x) w? srpdwc; 
78 AeTccft 5,s; «cr«<y? . Quocirca Verbum ^caro abfque ulla 
mutatione de Spiritu Santlo, & Santla Maria femper 
Vir^ine Deique Genitrice fatlum efl : Deique & bomi- 
num mediator exiflit folut ille in hominct beni^nifftmuf, 
mn ex voluntate , aut concupifcentia , aui congrejfu vi- 
ri y attt generatione cum voluptate coniuntla, intemera- 
to Vir inis utero conccptttt , fed de Spiritu Santlo t ac 
frima iila Adami produclione . Hxc locn , fi aliquan- 
tulum illuflrentur , optimam adierre viik*ntur pofle. 
univerfo Commentario noftro lucem . Quiil tandem 11 
laudatorum Patrum allegationibus apciriffimum ac 
pui herrimum addam Augu(lini teflimoriiim,in quolo- 
cus Joannis,iuxtaTertulIiuna:ari Le&ionem chre, 
evidcner ,acrr : rificc pro.iucitur ? Habcs illud in Libro 
Conlcifionum\ lI.Cap.9.ubi SandusPater,fe plurima 
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in Platonicorum Libris inveniflc ait, Do&rin.t Chriftia- 
nae confentanca , qux y£terni Verbi Divinitatem pro- 
dercnt, tametfi non ita ejufdem Incarnati humilita- 
tem:& ita fatur ; Et primo volenr oftendere miki , 
qttam refifiar fuperbir ybumi/ibur autem der gratiam , 
4t quanta mifericordia tua demonjirata fit hominibur 
via bumilitatir , qucd Verbum tuum caro ftclttm efl, 
& babitavit inter bominer : procur.:fti mihi per qtten- 
dam hominem , immanijfimo typbo turgidum , qttofdam 
Platonicorum Libros ex Gr<eca Lingua in Latinam 
verfos , & ibi legi , mn quidem bis verbit , fed hoc i- 
dem omnino multis, & multiplicibus fuaderi rationi- 
bus , quod In principio erat Verbum , & Verbum erat 
apud Deum , & Deits crat Verbum. Hoc erat in prin- 
cipio apttd Deum : omnia per ipfum fatla f.tnt , & fi- 
tte ipfo faclum eft nihi/. Quod fatlum eft in eo , vita 
eft , & vita erat lux hominttm , & lux in tene/rir /;/- 
cety& tenebra eam non comprebenderunt . Etqtia bo- 
minis anima , quamvis teftimonium perhibeat de lu- 
mine,non eft tamen ipfa lumen , fedVerbttm Dei Deus 
efty lumen verum quod illuminat omnem bominem ve- 
nientem in bunc mundum . Et qttia in hoc mundo erat\ 
& mttndus fer ipfum faclur eft , & mundus eum non 
cognovit . Quia vero in fua propria venit , & Jtti ettm 
non receperunt , qttotjuot atttem receperunt eum^dedit 
eis poteftatem fi/ios Dei fieri , credentibus in nomine e- 
jur , non ibi iegi . Item ibi /egi , quia Deus Verbum , 
non ex carne , non ex fanguine , non e.v vo/untate Vi- 
riy neqtte ex voluntate carnir , fed ex Deo natur eft ; 
fed quia Verbum caro faclum eft , & babitavit in no- 
■bir , non ibi iegi . En monumcntum Solc clarius, ac 
eviUcntia ipfa evidentius; quod non tempus edax , 
nonEdiror impotens aufus eft diruere; monumcntum, 
inquam , quod nullum Barzani elTugium , nullus Rigal« 
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tianus,aut Priorianus poterit abolcre temerator. Sta- 
tuitur hac ex allegatione Verfio Africana , jam o- 
lim TertuIIiani temporein ufu habita ,nondum Augu- 
/lini arrate sntiquata . Nofcitur ex Hipponenfis cita- 
tione LecYio Codicis a Vulgato divcrfi , in tempore 
cxfcripta : nec enim ad fenfum, aut memoriter Jo- 
annis verba is allcgafle dicendus eft , qui Evangeli- 
cam doclrinam non quidem his ( quac citat ) verbit , 
fcd aliis loquendi modis, Platonicorum in Scriptis fe 
invcnifle teftatur. Deindequum cetera prioris Capi- 
tis Joannis commata cx Codice Chriftianorum , feu ex 
phrafi Evar.gelica citct ; illud etiam comma,quod in 
q?j;efl ione e(t , non quod ad fenfum pertinet ,verum po- 
tius quod ad verba ipfa fpectat, allegafle nemo dubi- 
tabit . 

Dixeram in Diflcrtatione de Loco Joannis aliter at- 
que habet Vulgata a nonnullis Patribus letlo , Tertul- 
lianum I.eclionemhaulifle ab aliquo probato tunc tem- 
poris Excmplari , quod , antiquiflimi inflar Veronenfls 
Codicis Evangcliorum adhucdum reliqui , ita legeret : 
Oui non ex fanguinibus , neque ex voluntate carnis t ne- 
quc ex voluntate Viri , fed ex Deo natus efi . Acutifli- 
mus Barzanus animadvcrtit , apud Tertullianum non 
legi ex far.guinibus , fed ex fanguine. Rurfus priore 
ejufdem Scptimii teftimonio, nempe cap. 19. non ex 
fanyiine y nec ex carnis voluntate , nec cx viri , fed ex 
Deo natus eft ; pofteriore vero, nempe cap. 14. non ex 
fan»uine t neque ex carnis & Viri voluntate y fed ex Deo 
natus eft ; qua: quidem funt , ut ait> diverfa, & fi non 
intra, extra mutata certc, fcd leviffimCjiit fatctur, & 
abfquc ullo fenfus detrimento . At ( fubdit pag. 42.) 
cuftos fidelir , rigidufque corticis fatelles y quot funt in 
in Bib/iis etiam Latinis Litcr<c y tot facramenta repu- 
tans , modum hunc citandi religioni duceret . Quare, 
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fimilibus exemplis , quae variationes tantum in litte- 
rulis aut fyllabis reprarfcntant , pergit dcmonftrare, 
haud ita infirmi timidique animi fuifTe Tertullianum, 
ut divina Oracula paulo aliter , quam in Codicibus 
proftant, in Adverfarios recitare piaculum judicaret. 
Si teftimonium Damafceni vidiflfet virdoclus, exem- 
plis confirmatam credidiffct abs fe adoptaram do&ri- 
nam illam de Parribus explicationes fuas verbis Scri- 
pcurarum immifccntibus , aut nonnulla omittenti- 
bus , aliqua ctiam adjicientibus : unde credi pofTet, a- 
dhim de veteri illa apud Patres Leclione vel in Codi- 
cum corruptifumo fomnianda . 

Fallitur illc tamen , ut ego arbitror, vchementer , 
haud diftinguens primnm , inter allufiones , arque cita- 
tiones, inrcrque diverfitatcs I.eclionum , fi ira loqui 
fas efl , eflentiales fubftantialefque , & accidentales 
varietates. Non omnis cx ^criptura mutuara piirafis, 
citatio eft ; verum cx emphafi , verbifque Scriptoris , 
cx modoquo Sacra verba legimus cxpofira , an aliquis 
tunc recitetur rexrus, non fponte ccccuticnti patct 
per fc. Illa Iaudatorum Patrum , Sic enirn fcripttim 
effe contendunt : Et quid utique tam exa^eranter incul- 
cavit : Sed & ex Deo natum effe Joannet teftatur : E- 
bioni refpondit , & fimilia;quid aliud, obfecro, often- 
dunt , nifi manifeftam citationem? Haud ita , fatcor, 
res fe habet, ubi tantum fir allufio ; aut ubi confulto 
ex Scripturae verbis ac fentcntiis tcrtium quid conte- 
xitur , uti in Agiographica olim Vcterum Rapfodia ; 
aut cxprefra in Paraphrafi , in qua Gregorius Ncocar- 
farienfis apud Grscos, apudLatinos I irelmannus ex- 
celluerunt maxime . Sed id ad noftram non pertinct 
Qua:(tionem; licet , uti vidimus , diverfa adeo inter 
fe fuerint Sacra Veterum Exemplaria,ut allufio, addi- 
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tio, prartermiilio , Paraphafis ctiam nobis nunc effi? 
videatur , quod olim pura putaquc omnino erat ali- 
quando Codicis alicujus, aut plurium LccYio. Dcni- 
que,non omnis mutatio dici potcft nova LecYio; funt- 
quc Clariffimi Scriptores,qui divcrfitatem Leclionum 
cx fola fcnfus diverfitate repetendam ducunt; aut fal- 
tem nonnulli funt Variantium Colleclores , qui hujuf- 
modi tantum in Syllogis reccnfent . Has appellare pof- 
fumus effentiales, vel fi placct, formales, fubrtantia- 
lefque LecYionum diverfitates;quae ex oppofito in fyl- 
labarum aut Litterarum permutatione fitae funt,acc't- 
dentales Varietatular. Ut-ut igitur accidentalibus hif. 
ce,& nihili,ut ita dicam, diverfitatibus, aptare fuo- 
rum velit Criticorum doclrinam Barzanus; non qua- 
drat illa tamen LecYtonibus quas fenfum mutant,uti 
ea cft , dc qua fit fermo prxfens . Non cnim fit tran- 
fitus ab adoptiva filiatione multorum ad filiationem 
adoptivam unius,feda fpirituali Credentium regene- 
ratione ad generationem asternam Verbi , qua: infini- 
tum dillant. Itaque quum adco impudentcs Patres 
credendi nullo modofinr, ut verba fe ollcndentes rcfer- 
re Spiritus SancYi ac Evangelifta:, aliter tamen adeo re- 
fcrant, ut fenfum demum mutent , ac infinita diverfi- 
tate mutent; confequitur procul dubio, ex Codicibus 
ita olim Iegentibus illos, fi non praecife verba, fenten- 
tiam tamen , in qua diverfitas vera LecYonis fita cft , 
ac fenfum falcem derivafle. 

Hoc tamcn opus , hic Iabor efl , refpondet Adver- 
farius , oOendcre primum fcilicet, Patres illos ita , 
uti ego arbitror , legifle . Itaque Iaborat valde , ut 
Leclionem Joannis illam natut cfi a Valentinianis in- 
ventam fuiflc cvincat ; dein cofdem Hxreticos fuifle 
contendit Sacrorum Textuum Corruptores; quod ta- 
men adverfus Tertulliani mcntcm videri non inficia- 
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tur,qui fenfum , tametfi non Litteram, Valentinum 
corrupiflequeritur.Ncc profeclois erat Tcrtullianus, 
qui facile Corruptoribus Scripturarum parceret , ut 
abunde ex acerrimis ejus patet adverfus Marcionem 
querimoniis. Haud movit vero dodtum Virum , alla- 
tum a me altera in Diflertatione Morini docliflimi 
etfatum; Verfionibus nempe ab Hsereticis elaboratis 
utiliter ac jure optimo ufos efie Sanclos Patres, ut 
ad bominem ac fcelicius diglndiari cum ipfis poflent. 
Sed Morino adjungendus eft Chrifloforus Matthaeus 
Pfaffius in diflertatione de variis Novi Tcftamenti Le- 
tlionibus, cujus in Capite XII. hunc inter reliquos fla- 
tuit relate ad easdem Canoncm : Lecliones y in Evan- 
geliis fpuriif > & Hatrcticorum Libris exftantes , non o- 
mnino rejiciendar ; cum aliquando genttinam Librorum 
Novi Tcftamcnti LeHionem oftendant. Effato inde con- 
firmando plurima adfert,eaque apertiflima exempla . 
Ceterum duo adfirmat illuflris Adverfarius,quibus e. 
go fubfcribere non valeo. Alterum eft, quod cum Ri- 
galtio,&,qui eum imitatur, Priorio, legendum con- 
tendat apud TertuIIianum nati funt , non natui eft\'u 
demque apud Vigilium Tapfenfem velit juxta recen- 
tiorem Maurinam editioncm; quo cx falfiflimo prin- 
cipio mirifica inde fibi fingit ratiocinia . Alterum , 
quod fi legere apud Septimium velimus natus eft, con- 
cipere minus valeamus,qux fubinde in contextu ejuf- 
dem orationis fequuntur. 

£go igitur fic breviflime : Interpretes celebriores 
Tcrtulliani , aut qui illo de loco aliquid dixerunt , Lau- 
rentius de la Barre , Rhenanus , Pamclius, Joannes 
Ludovicus de la Cerda, Grabius, docliflimi reliqui , 
Caput illud XIX. Septimii adverfus Valentinianos 
prarconceptum habent incipere reipfa: Quid eft ergo: 
Non ex fanguine, neque ex voluntate carnis, neque ex 

vo/un. 
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voluntate Viri,fed ex Deo natur eft. Quo itaque arca- 
no fulrus MS. quo venerandae anriquitatis, ac proba- 
ta? fidei fultus Exemplari audet Rgalrius immutarc 
ac legere: £uid eft ergo: Non ex fanptine , neque ex 
voiuntate carnis^ neque ex vduntate viri , fed ex Deo 
nati funt? Sic enim fcriptum ejfe contendunt : Nun ex 
fangiJne, ncque ex voiuntate carnis >neque ex vo/unta* 
te viri, fed ex Deo natus eft . Dcbcbat in Adnotatio- 
nibus ccrte Exemplar defignare aliquod, aut validum 
faltem & quod MSS. edirorumque fidem Codicum 
fuperaret argumentum, quare a receptiflima , imo c- 
videntiflima LeCtione reccdendum duceret. An igno- 
rare femidoctus ctiam poteft , quantas adverfus Ri- 
galtianam hanc methodum fecerint docUffimi Viri 
expoftulationes ? Ita Clericus qua;ftione inter Hiero- 
nymianas IX. Edidit olim Luteti<e Opera Tertulliani 
Vir doFliJJimus Nicolaus Ri^altius , & meminit quidem 
MSS. Ccdicttm , ex quibus finvulos Librss emendarat ; 
fed qv.ia in Notis rariorem mentionrm fedt variarum 
Letlionum , ftlique boc fumfit , ut judicium folus de iit 
ferret, admiffa in contcxtum ea y qu<e optima videba- 
tur,fme ulia admoniticne , multis Eruditit labor ejur 
tninus placuit , & etiamnum bodie non pauci queruntur 
de Ditiatoria autloritate , quam fibi ipfe attribuit ,Ji- 
ne cujufquam ccnfenfu . Ac fanc funt Joca in Tertul- 
liano, quse cmendatiora in prioribus Editionibus cor- 
rupifle videri queat ex deterioribus Codicibus; qua; 
inter nullus dubito Leclionem efle, qua de agimus, feu 
nati funt , verx ac gcnuina: incredibili audacia fuppo- 
fit.m. Idem Clericus de Apologerico Tertulliani lo- 
qr.ens , ftudfO <?c opera Sigiherti Havcrcampi edito, 
Tomo Bibliothece Novo-Antiqua; XV. p.ig. 126. pro- 
lixicrem quandam memorans addit icnicm, hxc fcribir: 
// eft furprenant, queRegauit } qui avoit v'u /a Cd/ation 
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du MS. de Fulde,dont il s % eft fervi ailleurr, ri ait rien 
dit d' une addition fi longue , & fi confiderable . Mais 
cet habile bomme a fait d' autres fautes dans fon Edi- 
tiondeTertullien;comme celle de corriger quantite d'en- 
droits fur fes MSS. fans en faire mention dans fes 
Notes\ou il auroit du au moins rapporter les Leeons des 
autres Editions , afin qu on en vit la difference. Idem 
de homine judicium profcrt vel ineer Orchodoxos Pe- 
trus Belheftrus in Libro de optima Iegendorum Ec- 
clefiae Patrum methodo, Parte II. Cap. 7.fcribens: J?#- 
galtiui vir apprime dollus^fed alieni confilii impatiens, 
Tertulliano & Cypriano fuppofuit quidquidfu* fatisfa- 
cere videbatur prurigini miram ubique Eruditionem 
oftentandi , parum attento Autlorum , quos vulgabat , 
proprio legitimoque fenfu- Sequutus quidcm elt Rigal- 
tii Ledtionem, qua de agimus, Priorius; verum, nec 
de ipfo mclius fcntiunt emundtioris naris Critici - Pbi- 
lippe le Pricur, aic Clericus Bibliothecse Antiqua: ac 
Hodiernac Tomo XIX.p. iS^.qui aeufoin de tEdition 
de quelques Peres a Paris , ramajfoit des mauvaifes no- 
tes de diverfes endroits \ aux quelles il en joignoit de fa 
facon y qui nevaloient pat mieux. Deinde Priorianam 
Tertulliani editionem , nonnid iteratum Rigaltii la- 
borem eiTe , vix aliquibus ad calcem additis Pamelii 
notis, obfervarunt Eruditi(Ephemerid. Erudit. Parif. 
MDCLXVI.) Quare nullum Rigalcianse novitati pon- 
dus ex hujufmodi confenfione accedere, nemo non vi- 
dec . Flocci igitur facimus hanc arbitrariam vere , tu- 
multuariam, ac temerariam, nullo nixam fulcro ,& 
contra Contextum, Rigaltii ac Priorii Leclionem . 

Latinus revera Latinius, qui port Pamelii laborem, 
nonnullas Tertulliani maculas, ut ipfe fatccur , ernen- 
dandas fufcepit, & ea quxfibi alicer commodiore vel 
fcntentia, vel numerolegenda videbantur , fceliciffime 
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reftituit, Pamelianam, videlicet communimmam Le- 
clionem natus eft } in Septimio reliquit. Quare colliga- 
mus, hanc ab ipfoad Contextum Florentis abfolven- 
dum neceflariam judicari : quod idem, nc dicta repe- 
tere cogamur, de Leclione AuctorisDialogorum deSS. 
Trinitate fentiendum. Ubi enim in Editionibus Frobenii 
anno 1 556. & Epifcopiorum anno 1564 apudToIcttim, 
aliofquedocliflimos fcriptores legimus natureft; inedi- 
tione Monachorum S. Mauri exhibetur contra fenfum , 
contra contextum lectio nati funt , nullo fubjectohac 
diverfa de interpretatione monito . Barzanus ipfe qui 
hanc Lectioncm cuperet vehementer veram efle , haud 
potuit fetamen continere, quinde arbitrio veluti Edi- 
torum qucreretur . Pag. fiquidem 17. Epiftolas fuae ita 
fcribit : Unde laudandi quidem Editorer , quod in ad- 
monitione, Libris de Trinitate prafixa , multas in Conte- 
xtum exMSS. invetlar ejfe mutationes & additioner y qu* 
tamen in Atbanafianir editir non comparent , Letlorem 
monuerunt ; majore tamen digni laude , fi , q u* Atbana- 
fii extant , ejufque nomine circunferuntur , notis &variir 
LeBionibut illuftrare polliciti^bunc alicujur momenti lo- 
cum nonomninotranfiliiffent . Arbitror eosdeceptos aut 
anticipata opinione Vulgatae Leclionis, aut nimio erga 
eandem ftudio. Plurimain mcdium afterri poflent hu- 
jufmodi non fecundum fcientiam Zeli funeftiflima ex- 
empla; dequibusetiamfuperiori in Partediximus: nam 
&infigr.ercfertnoftcrPius Ihomas Milante in Prarfa- 
tione Bibliotheca: Sanclae Sifti Scnenfis abs fe adauctae 
illuftratarque; ubi Joannem Hay um , ejufdem Sifti olim 
Editorem,exiguac finceritatis , aut tenuisfaltem judicii 
poftulat ,quod Vulgatac LecTionis textum , qualem ho- 
diecorrecluma Pontificibushabemus,ille ineditionem 
fuam BibliorhecasSanclx, malisavibus ,intruferit , era- 
fis Vulgatar Editionis Ledionibus, qua: confucta ik per- 
via erat tempore Senenfis. Qui- 
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Equidemneciftis artibus ,necdefenforibus iftis indi- 
get Ecclefia. Quale, obfecro, pufillis etiam fcandalum 
cxdivcrfa Leclione apud Tertullianum , ac Auclorem 
Dialogorum, quorum Opera vix inter decies homi- 
num centena millia unus eft qui legat? Hoc ex incon- 
fiderato ftudio , hac ex tenuitateanimi, anfaindedata 
Rivetis , Dallaris , Cavaris vituperandi noftros Patrum 
Editores , quos ajunr, Veterum opera, ubi non plane 
}ugulaverint, faltem membris inhumanius mutilaffe, 
quafi alcerum apud Poetam Deiphobum 
Lacerum crude/iter ora , 
Ora manufque ambas y popu/ataque tempora raptis 
Auribus , & truncas inboneftivulnere nates . 
Revcra, aut fidedigna erant , quibus rccentes ifti Edi- 
tores utcbantur , Exemplaria, aut talia ex oppofito, 
quaepudebatdeniquecitare. Si probata: ndei; cur non ad- 
duxere^ Sifubleftre ; fas illis nonerat receptnlimam mu- 
tare Lcciionem . Nar,fi nimii fueruntindetrahendoPro- 
reftantcs , illa faltcm agcndi ratione idoneam , imo ma- 
ximam Editores ifti anfam Germonianis fufpicionibus 
dcderunt . 

Facile vero ut percipiat quifque, Rigaltium, cete- 
rofque qui Opera illain publicum educere iterum cura- 
runt , plebis conciliandae , aut vani timoris depellendi 
cauffa , gcrmanumcorrupifle textum ;mecum animad- 
vcrtat primum , quidagar, quid fibi velitilloin Capite 
Septimius .Ncmpe advcrfusValentinianos pugnat.Quis 
eorum, juxta Tertullianum , omncfque omnino Pa- 
tres, crror ? Quod non cx Virgine, fed per Virginem 
natum Chriftumedocercnt. Libro dc Prarfcriptionibus 
adverfus HaereticosCap.49. fcribit Septimius , Valcn- 
tinum afferuiffe , Cbriftum quafi per aquam , Jic per 
Mariam Vir.gjnem tranfmeaffe , nibil inde accipicn- 
tem, vel mutuantcm . Idem quoque refert ille in fuo 
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adverfus Valentinianos Libro,uti & Irenaeus, Vigilius, 
Epiphanius, Auguflinus, Honorius , Ifidorus, alii fcx- 
centi. Inaufpicatam igitur hanc fententiam everfurus 
TertullianuSjOrationem aufpicatus videturabeo tex- 
tu , quo ipfi abutebantur, ut pcr Virginem , non ex 
Virgine ortum Chriftum propugnarent . Nam Valen- 
tianos le&ionem natur eft fuiue fecutos, conjicere pof- 
fumus ex eodem Tertulliano qui de Carne Chrifti 
Cap. 15. inquit: Nam ut pener quemdam ex Valentini 
fatiione legi ;primo non putant terrenam & humanam 
Cbrifto fubftantiam informatam , ne deterior Angelir 
Dominur deprtbendatur , qui non terren* carnis /xfii- 
terunt . Dehinc , qttod oporteret ftmilem noftri carnem 
fimiliter nafci , non de Spiritu , nec de Deo , fed ex 
Viri voluntate. Haud ergo abfurde dixeris , Valen- 
tinianos ita illud legifle dc Divino Filio teftimonium; 
Non ex voluntate Viri , fed ex Deo natut eft . Scribic 
itaque Sepcimius: Quid ergo , nempe , mihi Valenci- 
niane objicis? Non ex fanguine y neque ex voluntate car- 
nir y neque ex voluntate Viri, fed ex Deo natur eft . Si 
enim legas nati funt y rogo, quid facit ille Textus ad 
Vakntinianorum cauflam ? Quid colligerc ex illo po- 
terant?Cur nihil confcncaneum , nihil Leclioni nati 
funt accomodatum , in univcrfo fubjicit Capite ac Li- 
bro Tertullianus? Quid in tali caufla & errore Valenti- 
nianorum prodefle, aut obefle pocerat Vulgata Lectio? 
E x : oppofito vide, quam rccle omnia cohacreant, fi ju- 
xta Rhenanum , Pamelium , Grabium , ceteros fince- 
ros Editores , legas: Quid efi e>go : Non ex fanguine , 
neqt/e cx voluntate carnir , neque ex voluntate Viri y fed 
ex Deo natur ejt? Hoc quidem Capitulo ego potiur utar, 
quum adulteratorer ejur obduxero. Sic enim fcriptum 
effe contendunt : Non ex fanguine , nec ex carnir volun- 
tate, nec ex viri y fed ex Deo natur eft . Animadvertc 
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hic Septtmiiim nontonare, non declamare, non Ji- 
brarc vcrborum fulmina, uti advcrfus manifeftos fa- 
cerc Scripturarum Corruptores foleti fed contentum 
efle,contra morem certe, illis vocibus: Sic enim ftri- 
ptum effe contendunt . Nempe, ut alias dixi ; hanc c- 
nim folam ipfi Leclioncm admittendam efle conten- 
dunt; fecus legi nolunt ; aliter verti non finunt. Qua- 
re videas minus receptam quidcm, neque profedlo con- 
fecratam; Teceptam aliqualiter tamen, ac veluti per- 
miflam inferri pofle illam Lcclionem . Profequitur 
TeTtulIianus : Quafi fupraditlor Credenter in nomine 
ejur defignet, ttt oftendat effe femen illud arcanum ele- 
letlorum & fpiritualium , quod fibi imbuunt . Videlicet: 
hoc enim etiam tcftimonio utuntur Valentiniani , ut 
cx femine fpirituali Credentes ortos evincant , ca ra« 
tione, qua Chriflus ipfe. Hoc autem Valentinianorum 
deliramentum jam memoraverat Tertullianus Libro 
adverfus Valentinianos De Credentibus Cap. 25.his 
verbis: Inerat autem in Achamotb ex fubftantia Scpbi*e 
matrir peculium quoddam feminir fpiritaiir \ ficut & 
ipfa Acbamotb in filio Demiurgo fequeftraverat , ne boc 
quidem gnaro. Accipe induftriam clandeftinee providen- 
tia bujur . Ad bcc enim & depofuerat y & occu!taverat t 
& quumD emiurgut animam mox de fuo adflatu in Adam 
communicaret , pariter & femen illud fpiritule quafi per 
canalem animam derivaretur in cboicum : atque ita 
faeturarum in corpore materiali , veiut in utero y & adul- 
tum illic , idoneum inveniretur fnfcipiendo quando que 
fermoni perfctlo . Jtaque quum Demiurgur tntducem a- 
nim<e fua committit in Adam, ht.-nt bomo fpiritali fla- 
tu infertuf , & pariter corpori indutlus , quia non ma- 
gis femen noverat matrir Demiunur , quam ipfam.Hoc 
femen Ecclefiam dicunt , Ecclefia? fupern<e fpeculum y & 
bominif cenfum &c. Dc Chriflo Cap. 27. Fuiffe autem 

O & 



110 

& in Chrifto etiam ex Aibamotb fpititalis fiminis ccn- 
dimcv.tttm , ne marccfccret fiiicet reli<]tta farfttra . Vo- 
luit igitur fupcrioribus vcrbis fjgnificare Scptimius : 
Quafi illo teHimonio probaretur , Chrirtum non fum- 
fifie carnem cx Virgine, fed hanc ex femine illo fpiri- 
tali derivaflc, ex quo, Valentinianorum opinione,ef- 
formati funt Credcntes in nomine iprtus. 

Animadvet fioncm hanc confirmatam reperio in ad- 
notatione Cl. Viri P. Joannis Ludovici de laCerda,qm 
hifce Tcrtullianafam Lcclionem illurtrat, ac tuctur : 
Quum dixerit ( Septimius ) adulteratores Scriptur<e h<e- 
reticos , & nunc dicat , fcriptum efTe contcndunt, & 
Leclio ipfa ,ex Deo natus eft, inattdita fit,& in nullo 
Codicc jimilis reperiatur ; tenaciter Pameliut tenet , 
atqtte Jttnitts ad Cap. XX. hanc Leclicnem cjje cotrup- 
tam y & B(Creticorum quos citat , non ipfuif Tertulliani. 
ZTs>o contrarium penitus ftatuo y & Lellionem cffe Tcr~ 
tulliani , & non dignam reprebenftone , fed tantum ex- 
plicaticnem V alentinianorttm . Prcbo itaque effe Ter- 
ttilliani tribus indiciis folidijfimis . Primo,quia fi H<e- 
reticis eam Lellionem tribueret , magis tribttenda cjfet t 
cx Deo nati funt , quam alia\ id en'm roborat illorum 
fententiam de femine fpirituali Credentium . Hoc fer- 
me evidens cft. Deinde effs Autboris Leclionem fatet , 
qttttm dicat : adco fingulariter , ut de Domino fcrip- 
tum crt, ex Dco natus crt , nempe Chrirtus. Tertio , 
quia non ita folitaria eft Leclio,o Pameli. Nam fcias 
in Atban.rfio effe Lib. 11. de propriis Perfonis adTbco- 
philum ^addttclo hoc loco , ita finit , fed ex Deo natus 
crt ; qtt£ parr Athanafti Gr<eco caret> quod dolco ; & 1- 
rcn<eitf Lib. 111. Cap. zi. Qui non ex voluntate car- 
nis, neque cx voluntare Vin natus ert. Itaque Leclio 
hiCc non eft contemnenda , qua textum faciliorcm red- 
dit y nempe: Dsdit poteftatem filios Deifieri his qui cre- 
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dunt in mmine ey.it y qui filiut Dei ndturalis efi ,& ve- 
rus , & non natus ex voluntate viri ,fed ex Dc o , & non 
ex fanguinihtti &c. qui Cbrifittt eji , & verbum caro fa- 
fium. Quaft dicat y qui credttnt in filium Dei natura- 
/er/jy & verum , f.lii etiam fiunt Dei . Haclcnus de la 
Cerda in fuis ad Tertullianum Adnotationibus Tomo 
II Lib. 4. De Carne Chrifti Cap. XlX pag. 506. Cu- 
jus tcltimonium iccirco retuli,ut rationem Tcrtullia- 
nari argumenti, & orationis contextum animo com- 
pledlaris; nempe , alludere tunc Tertullianum videas 
ad opinionem Valentinianorum , qui eadem ratione 
Chriftum & Ecclefias mcmbra , feu Crcdentes ex fpi- 
ritali femine ortos arbitrabantur . In nullo rcpcriri 
Sacro CcJiee LccYionem natus eft credebat dc la Cer- 
da,ideoque explicationcm dixit fententix Valentinia- 
norum;fecus profeclo definiturus, fi Vcronenfem co- 
gnoviflet Codicem,fi Excmplarium veterum copiam 
3C diverfiratem , fi non omncs exploratas c(I'e varian- 
tcs animadvertiflct . Profequamur enarrarc tamcn te- 
xtum Tertulliani , ne jure videatur fcripfifTe illuflris 
adverfarius nos fruftra , nifi Rigaltii Lcdioni adhar- 
reamus, fpcrare, fore, ut quid fcnfus integri ac pla- 
ni ex Auctoris oratione progrediendo extundatur . 

Subdit igitur Septimius; Ouomodo ita crit , quum 0- 
mnes qui aeditnt in no<:ine Domini, comwuni lcgt gf« 
neris bumttni > ex fau"uine >& ex carnis , & ex v/ri vo- 
luntnie nafcantur'< ideft : Quomodo cx hoc evinccs , 
o Valentiniane , Chriftum ex marre fua carnem non 
fumfiiTe, quum , tua etiam juxta principia, tuamque 
fccundum doClrinam , omnes qui credunt in nomine 
Domini , Credcnres omnes qui Ecclcfiam conftituunr, 
ctiamfi ex feminc fpiritali fint,adhuc tamen,te faten- 
te, communi lege generis humani , inftar ceterorum 
hominum non Crcdcntium, ex fanguinc adhuc,& ex 
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eminis , qtiam ccnftat fanguinis effe ca/orem, ut defpu- 
matione mutatum in coagulum fanguinis femina* .Nam 
ex coagulo in cafeo vis eft fubftantid? , quam medicando* 
confiringit , ideft lailis . Intelligimus ergo ex concubitm 
nativitatem Domini negatam, quod fapit voluntas vi- 
ri f non ex vulv* participatione . Et quid utique tam 
exaggerantet inculcavit y Non cx fanguine, nec ex car- 
nis voluntate, & viri natum, nifi quia erat caro t quam 
ex concubitu natam nemo dubitaret ? Ncgans porro ex ' 
( nctilitu , non negavit ex carne , immo confirmavit ex- 
carne \ quia proinde negavit ex carne t ficut ex concubi* ■ 
tu negavit. In hac porro orationis fcrie quid non aper - 
tum ac planum ? quid non ordinatum ac folidum ?quicl 
non accommodatum Ledtioni natus efi? In hac Ora. - 
tione,hoc univerfo in Contextu, quis aliquid invenir< : 
poterit quod refpondeat LecYioni nati junt? Certe ali. - 
quomodo, aut aliquando interpretatione indiget Ter- - 
-tullianus, ut intelligatur . Vcrum , quid de Scripto- 
re facias, qui, ut magni Critici verbis utar , fe fert 
d'un ftyle fietrange y & fi hardi , qu' il efi plus dijficile 
d' y radreffer les fautes des Copiftes , qu* il ne /' efi dans 
les Auteurr , qui ont patti conformement au meiMeut 
ufage. llfaut marcher avec beaucoup de precaution , 
pat les detours d'un ftile Africain , & ny toucbetqu' 
aptes s % y etre accoutumc par une Leftutc tres-attenti- 
ve de cet Auteur ; & encore at-on fujet de propofer ces 
reftitutions , en doutant , & en fe remettant entierc 
ment au jugement des plus habiles , ou d U decifion de:t 
Manufcrits meilleurs que ceux que nous avons , fi l o n 
en pouvoit trouver . ( Biblioth. Anc. & Mod. Tom. X\ r . 
p. 103. ) Qua: tamen falebras Tertullianaex phrafeos 
refpiciunt , quam enarrare nos fategimus, non facry- 
rum Ledtionum faclam abipfo citationem. Ut-ut ve- 
ro interpretatione aliqua indigerc videantur priora il-. 
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liusCapitis Tertulliani verba; ut-ut alio ca quis tra- 
here conetur : peremtorium in rem certe noftram 
argumentum exhibent ea qua; Septimius fubjicit : Et 
quid utiquf [intelligitur Joannes, autSpiritus SanctusJ 
tam exa^eranter incu/cavit, non ex fanguine , nec cx 
carnif vc/untate , nec ex viri natum,nifi quia erat ca- 
ro y quam tx conculitu natam nemo dubitareti Hsec ita 
cum Ri2altio,& Pi iorio legenda fatetur Barzanus . 
Si tam exaggeranter Evangelium , aut Joannes verba 
illa inculcavit ; itaquereapfe aliquibus probatis ctiam 
in Codicibus astate fua kgebatur , 

Nifi mihi una , ac Leclori moleftias minuere ope- 
rx pretium ducerem, exContextu Audtoris Dialogo- 
rum de SS. Trinitate, eadem prorfus ratione qua mox 
cx Contcxtu Tertulliani,demonftrarem , communem 
probatamquc, idoneam , imo neceflariam Leclionem 
natuf efty apud ipfum retinendam . Verum quum id 
cvincere Leclor per fc cx LecYione poffit ipfa; fi forte 
pertinax fit, ncc Toleto credat , Lacerdx , praeftantif- 
fimifque Editoribus , obfcuram practermitto, ut mihi 
videtur , diligentiam- Neque cnim mihi cura de iis de- 
bet efle, qui far une mauvaifc Politique , mclcC mcmc 
de jc ncfai quoi dc fi fervilc , qu*on a dc la peine h lc 
fouffrir y quarccumque in humanogencrc univerfo prac- 
focjram cuperent ingenuitatem . Ex iteratis multo- 
rum citationibus ( fidato Canoni ftandum fit)cruitur, 
Le&ionem illam natuf cftjnon tcmere fuifle erficlam, 
fed antiquiflimis ab Exemplaribus crutam ac deriva- 
tam . Au vero ea ufi Patres fuerint ad magni momen- 
ti aliquid inculcandum ac evincendum (qui alter Ca- 
non eft, ut Leclioncm cx Codice defumtam inferamus) 
cnodaris Barzani argumentis , palam , uti fpero, fa- 
tisfacicmus. 
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C A P U T V. 

Qu&pro arbitraria apudTertullianum lau- 
dati commatis Leclione feruntur argu- 
menta folvuntttr , enodantur, evertuntur 
penitus . 

ALter Tertulliani locus Libride Carne Chriftij 
Capite fcilicet 24.. aperte adeo ac evidenter 
Lcclionem poftulat, natus eft , & ita legitur 
in editionibus etiam Priorii ac Rigaltii , ut ad arbitra- 
rias vere fuppofitiones confugere coactus fueiit Adver- 
farius ,quibus temere contexram illius citationem per- 
fuaderet. Ait Tertullianus: Jdeo Marcionem profpiciens 
( Spiritus Sanclus ) Ego fum , inquit , Deui , & alius abf- 
que me ncn eft Et cum in alio idipfum eodem modo di~ 
cit: Ante me Deus ncn fuit: nefcio quas illas Valenti- 
nianorum Aeonum%enealo%ias pulfat. Et,Non ex fangui. 
ne } neque ex carnis , & viri voluntate , fcd ex Deo na- 
tus efty Ebioni refpondit. NuIIam hoc in tcxtu vim , 
nullam in verbis, inquit , dicit , refpondit, emphafim 
videt Barzanus. Quid ad textum tamen? Ait,Ter- 
tullianum, illo in Libro, iclum quidcm iii Ebionem 
intendere, fed Trapioyex; : neque enim per Librum de 
CarneChrifti bellum fuifle huic Hairctico indiclura: 
qui direcle petebantur ,fuifle Marcionem, Apellem , 
&,licet mulro parcius quam ceteros, Saturninum, ac 
potiflimum Valentinum ejufque nfleclas ; fieri igitur 
facile potu : ffe, Tertullianum tunc in adverfarium, qui 
cominus, & extra arenam verfabatur, difputantem, 
arma ex Valcntinianorum, quorum major tunc ratio 
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habenda erat, Verfione defumta commutare noluif- 
fe; quare Valentiniani,ad quos, velut ad unam lineam, 
ut ipfe loquitur, congreflionem direxcrat, nulla pof. 
fent rationc reclamare. 

Verum, aut ego vehementcr faIIor,aut adaequata, 
fi hoc uti verbo fas eft, non vidctur hujufmodi divifio 
Libri, & delineatio mentis Tertulliani. Septimius fl- 
quidem in illo dc Carne Chrifti Libro, univcrfas, quas 
ea de re circumfercbantur, Hxrefes fibi proponit de- 
bellandas. InprimisScripti occafionem fignificat;quod 
fcilicct , qui Refurfedtionis fidem , ut verbis ejus utar , 
inquietarcnt , camem etiam Chrifti quarftionibus di- 
ftraherent. Ad inftitutum autem properans , adver- 
fus Marcionem, qui ejus Hiitoriam ex Evangelio au- 
ferebat, Traditionis Apoftolicae prasfcriptione Chri- 
fti nativitatem probat: deinde eam neque impoflibi- 
lem , aut inconvenientem , neque Deo indignam , aut 
ftultam fuiflc evincit. Non itaque in phantafmate , 
fed vere crucifixum ac mortuum Cquantumvis etiam 
id ncgarer Marcion ) veie quoque natum Chriftum 
oftendit . Jam adverfus Apellcm deducit , Chriftum de 
iideribus & fubftantiis fuperioris Mundi carnem haud 
derivafle: interferit, nil pro illis facere illudChrifti: 
Qua mibi mater y & qui mibi fratref? Addit, Ange- 
lum illum igneum Apellecianorum fecundum eos ct- 
iam cajlcftia ex pcenitentia delufti inftituiffe: £t vero, 
omnia verac carnis iigna in Chrifto fuifle . Rurfus, 
adverfus quofdam alios Hxreticos, neque animalem 
iuifle Chrifti carnem adftruir, nequc ctiam carnalem: 
venifle Chriftum , non ut anima feipfam cognofceret, 
fcd ut ipfam falvam faceret: fuifle itcm in Chrifto 
diverfas fubftantias,carnem , & animam:folum Chri- 
ftum fuiflc falviftcatorem , non Angclum. Adverfus 
autem Valcnrinum, Chrifti camem non fuifle fpiri- 
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talem oftendere profequitur; ficut etiam adverfus A- 
lexandrum quemdam , pcccatricem non fuifle carnem 
Chrifli, & etiamfi non ex femine, veram tamen. Pro- 
bat ex Scripturis Chriftum ex Virgine nafciturum ; 
non competerc enim ex femine humano Dei filium 
nafci, nc fi eflet totus filius hominis , juxta Ebionis 
opinionem , haud crederetur filius Dei: Valentino non 
favcre quorumdam Codicum Lectioncm, Non ex fan- 
guine , neque ex carnis voiuntate, nec ex viri , fed ex 
Deo natus eft. Porro, adverfus cofdem , non per Vir- 
ginem, fed ex Virgine natum Chriftum Iatiflime ex 
Scripturis demonltrat: Omnes Hasreticos, qui circa 
Chrifti Carnem peccaverunt, fugillatos olim a Spiri- 
tu San<5to, praediclofque ex Scripturis. Epilogo con« 
cludit I.ibrum . Sunt hxc dedn<5r.a ex Pamelio Tracla- 
tus de Carne Chrifli argumenta; quorum ex animad- 
verfione plurima , ut arbitror,in rem deduci poflunt 
noftram manifefliflima confcclaria. 

Primo nempe, non obitcr tantum,fcd data opera 
adverfus Ebioncm digladiatur illo reipfa in Libro 
Tertullianus , quum univerfum Caput XVIII. ex re- 
cenfone Pamclii,in co confumat oppugnando. Hse- 
retici quos obiter impctit hoc in Libro Jseptimius, /»- 
nominati , ut ita dicam, funt, qui adflrmabant , car- 
nem Cbrifti in C<elis vacuam fenfu,ut vaginam , ex~ 
empto Ckrifto federe; de quibus ipfe Cap. 24. & Pa- 
melius in Notis: Hunc abfurdiffimum errorem qui ad- 
firmaverint , queerat diligcns Leclor.W funt , qui car- 
nem & animam tantundem , aut tantummodo animam t 
carnem vcro non jam catlos afcendifle dicebant . Paf- 
fioniflarum , Seleucianorum , ac Hermianorum pro- 
prium fuifle hunc errorem aflcrit ex Philaflrio in ad- 
notationibus Pamelius. Adverfus innominatos hofce, 
fnnilcfquc, dici potcfl obiter fumfifle arma Tenullia- 
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nus, qui quum magno adparatn Scripturam ipfe fa- 
crnm jaculatam in fugillatione H<ereticorum ipforum 
oftenfurum fe jadtaret, nonne maximum debuif- 
fec ipfis Harreticis Iudibrium,fi de verbis deque icri- 
pturx textu nullo modo follicitus fuiflet? Num fli- 
pites erant,num cautes ejufcemodi Hxretici; an po- 
tius vcteratores de verbis atque fyllabis parati etiam 
cavillari ? Capite XXII. ejufdcm Libri, Chriftum non 
pcr Virginem, fed ex Virgine nafcendum, ex ipfis E- 
vangeliftarum ac Apoftolorum vcrbis Aatim oflenfu- 
rum fe fignificat; & tamen cum Verfione noftra haud 
convenit cjus Ledio. Mattb<eut, inquit ^fidelijjimus E- 
van&ciii Ccmmentator t & comet Domini , non aliam ob 
ca;<jj'am y quam ut nos originis Cbrifii carnalis compo- 
tes faceret , ita exorfir eji : Liber geniturtf Cbrifti fi- 

lii David , filii Abrabam Retexens Apofiolut pro- 

mijji n m benediclitjnis nationum in nomine Abrabam: 
Et in femine tuo benedicentur omnet nationet . Vel re- 
citac tunc textus verba TertuIIianus, vel verba ver- 
bis fubflicuit ? Si primum ; itaquc ex textu difputat , 
fcd Verfione utitur, qua; non fcnfu, fed exprimendi 
modo LecVionem habcbat a noftra diflonantem . Si 
alterum; quomodo ita exorfum dicere poterat Mat- 
tharum,ita Apoflolum Ioquutum? Quotamen adhuc 
in cafu a noftro diverfiflimo non culpandus Tertul- 
Jianus, fcnfum Scripturarum perfedte exprimens; fe- 
cus ex oppofito,ubi fententiam continentcm adopti- 
vam filationem vcrteret in fenfum exprimentem gc- 
nerationem Vcrbi fempiternam. 

Alteram interpretationcm fuam in medium pro- 
fert humanifllmus Barzanus, fcribens TertuIIianum 
diverfa nonnumquam mifcere Scripturarum Ioca,quo- 
rum ex verbis tertiam aliquando compingit fenten- 
tiam,unius vcrba loci per alterius vcrba cxplicans; 
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quare nil vctarc debere fubdit , quominus dicantur 
verba, Non ex fanguine, neque ex carnis y & viri vo- 
luntate , ex Joannis I. 13. ducla efle ; fequentia vero, 
ex Deo natus eft , ex ejufdem Apofloli £piflola I. v. 
i. Omnis qui credit , quoniam Jefus eft Cbriftut , ex 
Deo natus eft ; in tertiamque fententiam utraque coa- 
luifle. Ab ifliufmodi autem Scripturae admixtione 
Patres , Tertullianum pracfertim, & Irenseum, mini- 
me abhorruifle , exemplis confirmare contendit , i- 
pfos animadvertens divcrfis ex Evangeliis unam ali- 

?[uando contexuifle fententiam; quare concludit, nul- 
a ratione fequi,ipfos in locis,de quibus agimus, a- 
liqua de Lerfione referenda follicitos fuifle, fed di£ 
feminata Bibliorum vcrba in unam coirc fccifle pe- 
riodum ac fententiam. 

Quum nos verodc admixtionibus Evangeliorum fa- 
tis dixcrimus,ut arbitror,diligcnter ,dc Leclione tan- 
tum Tertullianxa in prasfcns difceptabimus . Tamet- 
fi autcm concederc vellemus, SS. Patres aliquando ex 
diverforum locorum Scripturac verbis tcrtiam fenten- 
tiam compinxifle , haud idco inferendum tamen crc- 
dcremus, eadem ac fimili ratione Leclionem , qua dc 
agimus, contcxtam . Hanc ratiocinandi legem.num. 
Diflertationis fuac V. me probe docuit Barzanus . Si- 
quidem probatur ipfi mirifice animadverfio Simonii 
adOrigenis teftimonium de Exemplaribus Sacris olim 
vitiatis: 11 dit feulement en general, qw il eft conftant, 
que les Exemplaires Crecs du Ncuveau Teftament ont 
He altere^ en plufieurs endroits , & qu'on en a dcs preu- 
ves evidentes . On ne doit pas inferer de la , qu' ils aye- 
nt etc corrompus dans /' endroit , dont il eft queftion . 
( Hift. Crit. N. T. P. UI.)Quod ratiocinium Quajftio- 
ni noftra: ita Adverfarius accommodat : Ex quo diver- 
fa fucrint aliquando intcr fc facra Vctcrum Exempla- 
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cratus fuiflet Tertullianus?Ne, rogo , non necefTarium 
concedamushoc Socinianis nimis etiam infolefcentibus 
folatium . 

Sane, qua; fuperiorc Libro diximus de Snnclorum 
Patrum vcl crga facrorum Codicum apices diligentia, 
deque eorum adverfus Scripturarum corruptoresque- 
rimoniis, quxquc inde deduximus pro accurata eorum 
methodo in citandis Scripturis argumenta , peculiari 
quodam modoaptantur Tcrtulliano,& Ledtioni prx- 
fcntis QuacAionis . Scilicet, vix elucidatis verbis, AZo» 
ex fanguine, neque ex voluntate catnis , neque ex volun- 
tate viri,fed ex Deo natus eft; rtatirn , inquam , litem 
maximam movet ipfe adverfus Valentinianos aliquos, 
ceu Scripturas facras immani aufu corrupitfent , quod 
legerent, quod in ea natum efi , non vcro uti legebac 
ipfe, quod ex ea natum efi . Vacat ejus referre verba , 
vim ut debitam noftrum accipiat argumcntum . Sic 
igitur Cap. XX. illius Libri de Carne Chrifti ; Qualis 
autem eft tortuofitas veftra >ut ipfam Ex fyilabam pr<e- 
pofitionis officio adfcriptam auferre qutratis , & alia 
magis uti qu<e in bac fpecie non invenitur penes Scri- 
fturas fantlas . Per Virginem dicitis natum , non ex 
Virgine ,& in vulva , non ex vulva\ quia & Angelus in 
fomnis ad'Jofepb : Nam quod in ea natum efi , in- 
quit, dc Spiritu Santlo efi\ non dixit ex ea ; Nempe 
tamen, etfi ex ea dixijfet , in ea dixerat : in ea enim 
erat qtiod ex ea erat. Tantundem ergo & cum dixit t in 
ea , & ex ea confonat : quia ex ea erat , quod in ea e- 
rat . Sed bene , quod idem Mattb&us , oripnem Domini 
decurrens ab Abrabam ufque ad Mariam , facob t in^uit t 
generavit Jofepb virum Maria ex qua nafcitur Cbnftus. 
Sed& PaulusCrammaticis iftis filentium imponit.Mi- 
fit y inquit , Deusfilium fuum fatlum cx muliere. Nun- 
quid per mulierem, aut in muliere} Hoc quidem im- 
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freffmr , quod fatlum potiur dicit , quam ttdtum . Fj~ 
tlum atitem dicendo, & Verbum caro faclttm eft , con~ 
ftgnavit , & carnis vcritatem ex Virgine faclam adfc- 
veravit . Nobir qttoque ad banc fpeciem Pfaltni patro- 
cinabtiztttr, non qttidem apoftats, & baretici t & P/a. 
tonici Valentini y fed fanclfjftmi ,6* receptijftmi Propbe- 
tde . David ille apud nos canit Cbriftum , per quem fe 
cecinit ipfe Chriftus. Accipe Cbriftum , & attdi Domi- 
num Patri Deo colloquentem: Quia tu er qtti avulftfti 
me ex utero matrir mea . Ecce unum . Et fper mea ab 
ubcribttr matrir mc<e , fuper te fum projcclur ex vttlva . 
Ecce alittd ; & ab utero m.ttrir me<e Dcur meur er tu . 
Ecce alittd. Nunc ad fenfur ipfor dcccrtcmur. Oporte- 
bat exanimes elle Valentinianos omnes; fed jam adhuc 
ciamafTet cailum & terra, fi tanta impudentia , tanta 
iifus fuiflet Septimius Iiccntia, ut fine vcrccundia , ac 
timore Scripturx verba temere[uti eflet in Adverfa- 
riorum fententia ] tumultuario, arbitrario, memori- 
ter, hoc ipfoin Capite citaret , locum imo emngcret 
fibi, nulla in Verfionc, nullo in Codice inveniendum; 
tot tamen inde de particulis ex & in tragocdias , tot- 
que tumultus contra Adverfarios excitarct fuos : eos 
Codicibus, imo CoJicum apicibus >fyllabis, ac Iitteris 
ftare debuiffc contcnderct, ut de fcnfu verborum pof- 
fet cum ipfisdeinde certarc;ipfe autem nullam modo 
vcrborum , modo phrafium, modo ctiam fenfus atque 
fcntcntiarum,nullamqucm tcxtus, in illa ipfa Quaiftio- 
nc, illo ipfo in loco,illo ipfo tcmpore, vel dccori cauf- 
fa , inque fpecicm , habcret rationcm . Ad ha!c , vide- 
bit Lctftor per fc, cx verbis Tcrtulliani , an fyllabae 
Scripturarum Patribus fuerint adiaphorcc . 

Tertium argumcnrum Numero cfl pulcherrimas 
Epiflolie humanifTimi Barzani III. cx Frickii conje- 
clatione derivatum, qua verifimilius judicat, multi- 
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tudinem Verfionum, ut ait, vitiofiflimarum, quas in 
aedibus privatorum propemodum fine numcro repe- 
riebantur, ab Auguftino defignari potius,quam triti 
nominis Italam,quas omnibus prxferebatur, publici- 
que ufus in Ecclefia erat : quo ex principio confequi 
ait Adverfarius, nullum fuifle probatum in Ecclcfia 
Codicem, ex quo Tertullianus ac Patrcs ceteri, Le- 
£Honem natus eft potucrint mutuari. Quo quidcm ar- 
gumento, fcu principio, haud video quomodo me- 
cum certare contendat qui Ledlionem, non ex fangui. 
ne,ne</ue ex voluntate carnis, neque cx voluntate vi~ 
ri,fed ex Deo natus eft , in Itala profcclo fuifle non 
dixi , aut illis in Codicibus, qui publici ufus in Ec- 
clefia erant ; fed in aliqua contendi fuifle folum ex 
innumeris verfionibus, quse ante-hicronymianis tem- 
poribus , aut antequam vulgatiflimus hodiernas ufus 
ceteras antiquaflet plurimas, circumferebantur. Ce- 
terum, fi pnccipua qua; in altero de Criftiana Doclri- 
naLibro edocet Auguftinus,examuflim perpcndamus, 
mulra facile poterimus eruere,cum advcrfus opinio- 
nem Frickii, tum in rem noflram optima coniecta- 
ria. Abeft enim adeo, ut Interpretationes omnes la- 
tinas Bibliorum vitiofiflimas duxerit Sanclus Pater, 
ac tales, ut ex iis,quod Frickius autumat, oriretur 
abufus plurimus, & confufio foeda ; ut eorum non- 
nulIas,quod jam vidimus, adjumcnto potius , quam 
impedimento fuifle volucrit reclas Scriptoris Sacri 
fenfus intelligentiae. Itala certe publici in Ecclefia u- 
fus erat;& tamen eam etiam emendatione indiguif- 
fe aliqua ollcndit Auguftinus , dum laudato in Opere 
quereretur , multa corrigi fine infirmiorum hominum 
ofienfione non pofle, ncc" auferri, ut optabat, de ore 
cantantium populorum. Italam cetcris praelatam qui- 
dem docet , quod verborum eflet tenacior cum perfpi- 
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cuitate fententiae; Latinos adhuc tamen Novi Tefia- 
menti Codices non ex Itala emendandos exiftimavit, 
fed (qui fcopus totius Orationis erat) ex Graecorum 
potius Codicum fide hominumque auctoritate, qui a- 
jiud Eccleftar dotliorer , & di/igenticrer reperiuntur . 
Hoc autem fieri prxfens haud finit actas , ab Apofto- 
licis Codicibus , ab Aurographis nimium remota ; 
nempe otnnium prorfusCriticorum, & hac in re docto- 
rum hominum fententia, non ea integritate>noftra gau- 
dent gracca Exemplaria , qua Hieronymi& Auguftini 
tcmporumgrjeciCodicesgaudebantjnon ea, qua olim, 
Graccorum Ecclefiac do&rina ac fanclitate florent;non 
ea utuntur dtligentia : quare adCodices confugiendum 
efiet potius, quibus ufi funt vetufttores, diligentiores , 
& docYtores Patres; ad Codiccs videlicet Tcrrulliano 
ac Irenaco familiares,fi quid occurreret, quod haberet 
opus emendatione; exque ipfaCanonum Auguftini au- 
cloritate ac fententia , LecYionem natui eft apud Joan- 
nem,fanus nemo inter vitiofi(ftmas numeraret . 

Sane,fi partium ftudiis mcus agcrctur animus (quod 
abfit femper ) ex erTaris Criticorum poflem aliquomo- 
do contendere, Leclionem natur eft , non aurhemicam 
modo, fenfu jam expofito, led veram etiam efie , fin- 
ceram, atque genuinam ; ficquc argutari : Verior illa 
cenferi debet LeCrio , quac antiquior videtur , & apud 
vetuftiores recepta Patres;atqui Lectio hujufmodi,ccu 
Codicum Irenaci , Tertulliani , & Vcterum aliorum 
propria , antiquior eft Leclione Codicum , quibus in 
pracfentia gaudemus : itaque illi LecYioni ftandum vi- 
deretur . Rurfus: Verior illa cenferi debet Leclio, qtia: 
cum ferie orationis, Scriptoris mente, ejufquc fcopo 
magis confonat ac confilto; arqui,vcl concedenre Bnr- 
zano,poft Toletum, Lacerdarn,alios,hujufmo.t. vide- 
tur laudataPatrum Leclio.ergo vcrior,crgo fincera ac 
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genuina. Necofficeret profeclo, quod nil tale in Cor- 
rcctiouibus, Hicronymiana aut Clementina , offcnde- 
retur . Hieronymus fiquidcm , Pra?fatione in Evan- 
geliflas,de eorum emcndationc abs fe facta loquens, 
fcribit Ne multum a Leclionit Latin* confuetudi. 
ne difcteparent , ita calamo temperavimur , ut , hit 
tantum qus fenfum videbantur mutare corretlit , rr- 
liqua manere pdteremur> ut fuerant . Idoneo id quo- 
que confirmat Millius ratiocinio , quum de Doclore 
Maximo in Prolcgomenis agens , num. 862. " Cer- 
„ te , inquit , univerfum Novum Tefiamentum le- 
„ vi brachio, & quafi currente calamo ab eo cafli- 
„ gatum fuifle, clare fatis arguit prarcinitata Operis 
„ Editio. Nempc per triennium fermc , quod Ro- 
mx agebat Hicronymus, cum variis negotiis du- 
„ biifque dirtrictiflimum eum fuifle conrtet ( Jam e- 
„ nim Pfaltcrium Latinum curfim, magna tamcn ex 
„ parte a feemendatum edidit;Refponfioncsfcripfit E- 
„ piflolares,nomineDamafi ,adSynodicas confultatio- 
,, nes Orientis& Occidentis ; Epiflolarem Traclatum 
„ de cuflodia Virginitatis adEuflochium; Epiftolas 
,, ad aIios;!ibellum advcrfus Helvidium;DiaIogum Lu- 
„ cifcriani & Orthodoxi; imo,fi Baronio fidcs,etiam 
„ Appendicem ad Traclationem de Scraphim ;Sermo- 
„ nem prolixumde filio prodigo; Translationem dua- 
„ rum Homiliarum Origenis in Cantica &c. )quan- 
,, tillum temporis reliclum fuerit necefle eft huic No- 
„ vi Teflamcnti recenfioni ! Haec, inquam, Millius , 
qui num. 857. unum animadvertit , quo facillime co- 
gnofcas,haud certe mirum,quod juxta VeronenfisCo- 
dicis aut fimilium Lcclionem Joannis comma non e- 
mendaverit Hieronymus.Pofl relatam cnim Hierony- 
mianam quandam in Evangelio correclionem, fubjicit ; 
Certe fi ceterit etiam in locit pro Gracit adbibuiffet in 
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confilium Latina Exemplaria qua in Bibliotbecis baud 
pauca cxftabant ; pro pauculis quibufdam bic illic , nec 
femper retle , mutatis , univerfam Verfionem reftituere 
licuiffet originarite fua? iniegritati . Ex Hieronymiana 
.igitur prjetermiflione Latinorum Exemplarium velor- 
tam fufpicari nonnulli poflent confecrationem , ut ita 
dicam, vulgaris Ledionis;aut confequi majore faltcm 
jure,nullum efle poflc contra Veronenfem Codiccm 
cx Hieronymiano fllentio argumentum. 

Qui Clementina; vero Emendationi praefuerunt , 
Hieronymiano fe proceflifle morc tcflantur his ver- 
bis:/« bac tamen pervulgata Leclione ,ficut nonnulla 
confulto vnttata , item etiam alia , qu£ mutanda vide- 
bantur , ccnfulto immutata relicla funt\ tum quod ita 
faciendum cjfe ad offevfionem Populorum vitandam San- 
clus Hieronymus non femel admonuit \tum quod ebY.Con- 
filium hocce confirmant Iuculcnter Epiflolac Bellarmi- 
ni, qui correclioni pra:fuir, ad Lucam Burgenfem, & 
Dandini ad Muretum , quarum fragmenta adfert Cal- 
mctus Diflertationc in Vulgatam. Inde apparet, tan- 
tam demum fuifle nonnuIlorumOrthodoxorum in Sa- 
cras Litteras reverentiam, ut qua: menda, quamlibet 
dilucida , femel irrepfcrant, religio fuerit attingerc,nc 
quo fcandalo Plebs afhceretur, longa jam habitudine 
Leclioni alicui adfueta. Quantum vero adlata caufla, 
five ratio magis militet in priorc illo Capite Joannis, 
videt quifque per fe. Jofephus Catalanus LibrodeCo- 
dice Evangelii, atque fervatis in ejus Leclione, & ufu 
vario Ritibus I. Cap. XI. hxc fcribit : Porro potiora fi- 
dei Cbriftian* myfieria S. Joannes tam admirabili bre- 
vitate comphxus eft , ut propterea ex pnecepto S. Pii V. 
boc fidei Brtviarium legatur in fine Miffac, qucd olim 
multi religiofe quotidie avcbant } curabantque . Jam ve- 
ro quum millics quocumque die rccitaretur audiretur- 
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que in Lcflionc E vangelii /* Prtnciph &c. phrafis na- 
« Jant; cur qui emendandis poftmodum Bibliis prx- 
tucre mutarenr legendumque edicerent natus tft 9 m* 
ximo fortafle mfirmiorum fcandalo? Quia Pfalmi ca- 
nebanturjetiam poft Hieronymum, Itala corum Ver- 
lio retenta. Hincprudentiflimi cofilii fuit,rcftitutionem 
potius, quam novam Evangeliorum, utpote vulgatiffi- 
morum.cditionem cudere; quum arcanum novi ritus 
Ut imago antiqui . Qpare, tametfi Veronenfe MS. aut 
alii majonsantiquitatis Codices Clcmentinis Corrc 
«oribus innotuiftent; haud credidcrim perinde, talem 
cos mdu&uros mutationem . Ubi enim de re asitur 
non neceflana, sdificatio Populi efle fuprema lex dc- 

F/r U,r ? UC fem P er prudcntioribus Ecclefia? Pra?fcais 
tffct hxccx Criticorum principiis rectiflime dedu- 
«a confequutio. Verum haud adeo incautus fum, ut 
Kehg.onem mcam eCriticornm erfatis pendere velim 
iNumquamenim cogitavi,Vulgat* textum in loco cor- 
ngendum; numquam Ledionem nati funt falfam efle 
non recipiendam,aut mutandam. Piiori in Diflerta- 
tione mentem ita meam aperui, ut nemo non intelli- 
geret, p Ut are me, ita, uti apud Patres, Ietfum olim 
m aliombos Codicibus fuifle, ficut hodiequc in Exem- 
pian Icgirnr ( five rccle, five perperam ) Canonicorum 
veronenfium. Qui vero fadum fit, ut ita legeretur, 
( quandoquidem,exiftimandum eft, Vulgatam Leclio- 
nem efle genuinam ) non alia nunc arbitror de caufla , 
nih quod ita nonnulli, privato olim confilio, veluti e- 
xigentia loci dudti , proprie magis legendum judica- 
rcnt. Non igitur volui unquam , ita nunc debere leai , 
aut hodiernos Codices efle ad Leclionem Tertulliani e- 
xjgendos; quod pcrpcram illuftris Adverfarius me fen- 
liife crcdidit: Quare finc cauffa Iaboravit maxime, ut 
Vulgatam tuereturLeclionem .Sed ut idonca in lucem 
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adferam motiva qux LedTioni illi ortum dare potue- 
runt , dc loci exigentia , faltem prima facie , illo in 
commate difquiram; unde recte adeo vifa Patribus fue- 
rit Lcclio collocata, ut eam inde aptiflimum rei ma- 
ximi momenti evincendas fibi praeberc crcdiderint fen- 
fum atque argumentum . 

C A P U T VI. 

Qutbiis de caujfts faSlum , ut nonnulli cum 
Gr<tci , tum Latini Evangeliorum Co- 
dices priore Capite Joannis , ufurpatam 
ab Ireaao , Tertulliano , Chryfoftomo , 
Vigdio Tapfcnfe , Auguftino^ Joanne 
Damafceno continerent Leclionem . 

j? N meade Loco Joannis, aliter atquc habet Vul- 
y gata a nonnullis Patribus lccto, DiflTertarione , 
-X- (quam me cum exercitationis caufla , tum ctiam 
prxcipue, ut quam plurimos lnftituri noflri in fludia 
Hebraica: ac Grrecae Linguarum bene animatos egre- 
giae indolis Adolefcentcs incitarem magis,Hebraicx ve- 
Juti Lirteraturac fpecimen , contexuiflc faflus fum) ut 
de rationc dicerem, qua Interprcs olim aliquis , Hel- 
Icniflicarum phrafeon non ignarus , cx obfcrvata, vcl 
faJtem credita anomalia textum immutarc perrexe- 
rir;gencrali prarmifla grarcx, qualis propria Synago- 
garum crat , Linguas trieorefi, ejufdem ex analogia , 
feu anomalia Lingurc, verba o'i iywvviQva-ctv in jui n<t- 
tus eft ab aliquo fuifle convcrfi , ratione adjeclorum 
habita , me fufpicatum dixi , additis conje&ationem 
adjuvaiuibus cxemplis . Putabam fcilicet , me magni 
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Viri Canonem fcquutum , opportune admodum fcri- 
bcntis; ll ne faut pai juger de cette forte de cbofei par 
nof oreillei , accoutumcet a det Languet plui regu/ieret, 
mait par V ufage det Hebreux , qui changent , avec 
beaucoup de liberte , let nombret , let temt , & let Per- 
jonnet ( Biblioth. Anc. & Mod. Tom. XV. pag. 38. ) 
Enallagemreipfa frequentiflimum IdiotifmorumSacra: 
Scripturae efle, quis ert; qui nefciat ? Regum I. 18. 21. 
habemus: Dra 13 ynnnn o>nwa in bn biuv id«m ; 
atque apud LXX. Parif. Editionis : x) «^- a-aovX 
Trpoq <Ttfy/eT i$ vxtq «ftvcr/V tTrtyafxfiptvr&tq fxot <rt(xtpov ; 
quod in Vulgata redditur: Dixitque Saul ad David : 
ln duabut gener meut erit bodie ; fcilicet , in duarum 
altera ; uti Martianazus ait in Tractatu de Simplici 
Syntaxi , & Jo. Baptifta du Hamel in Scripturae Pro- 
legomenisDiflertationeIV.Cap.4.Sic Matthaei XXVII. 
44. ro v <f' avro 1$ oi Xyitou , 01 crvravpcoOtvrit; avru , eavei- 
ft£op avrej . Idipfum autem & Latronet , qui crucifixi 
erant cum eo , improperabant ei , hoc eil , Latronum al~ 
ter.Hac vcro via 0/ iy*$$i9n<rar mutandum dicebamus, 
feu interpretandum 6q iytprtfn. Hanc tamen expli- 
candi rationcm me nunc deferere duo cogunt : alte- 
rum, quod animus non fit adverfus Barzanum Lingua- 
rum callentiflimum hifce de rebus difputarc; tamet- 
fi, nullo etiam jure facla ejufmodi translatio, poflibi- 
lis tamen eflct, eaque fcmel fadta Patrcs uti potuif- 
fent: alterum , quod animadverfione fa&a , Irenaeum 
graece fcripfifle ,detec1ifque Ledlionibus Joannis Chry- 
foflomi, ac Joannis Damafceni; quum & grsecum Au- 
dloris Dialogorum de SS. Trinitate textum aliqui ori- 
ginalem eflc arbitrentur ; heinc cenfendum, non Lati- 
nos tantum aliquos Evangeliorum Codices legifle na- 
tui efl [ quod cxplicandum tunc crat,ut illuftrarentur 
loca Tertulliani ,unicusDi(Tertationis illius fcopus] fed 
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& Grarca fuifle Exemplai ia , in quibus Iegerctur c; l~ 
ywnvO* ;quarc non Latinus moJ.o, fcd & Crarci Patres 
joannis Lectioncm fuis ab Lxcm.ptaribus fumma deri- 
va/Ic fide dicendi fint. CJnuni modoaliquam adferre ad- 
mirationem videtur poflc, quod quum ego ad fimilli- 
moconnrmandam cxemplo cogitationcm mcam, re- 
tuiiflcm iilud Gencfis XXXV. 26. 
l\> 7*>», quod,cfto ad vcrbum rcddcndum eflec, Hi 
filii Jaccb , qui natus eft ei ; attamen five Hcbraifmo- 
rum , five adjectorum opc, omnes intcrpretati fuut , 
Hi filii Jacob , qui nati funt ei ; hoc, inquam , quum 
retultflcm, tanquam luculcntum ac tcmpeftivum Ex- 
emplum , ut nihil fupra; Barzanus fcniirransfugam 
mc appcllat, atque hominem, qui datam penc rum- 
pit facramcnti ftdemjquod xternum mcrere Mafclc- 
fiano in agminc pollicitus, illud nunc, lcvi dc caufla, 
perfide deferam. Quare vero ? Quia, fubdir , Ma- 
fclefianus Hebraicum iV' alitcr hic fumcre non potcfl, 
cruam adive; quia hfm omnibus generibus, caiibus , 
ac numeris infcrvit; quiaquum proprie loquendo ca- 
icant Hebra:i pronominibus reciprocis, ad ea expri- 
menda utuntur pronominibus poflcflivis , feu afrixis 
tertix perfona:; unde illud ih; nifi eo loci, ut in aliis- 
multis, vocem illam fuperflucre arbitremur . Quarc 
concludit illuflris Advcrfarius, num. Epiftolae fuae 
XLVIII. "quemcumquc profcdtoin vcrba Mafloretha- 
„ rum jurantem,atquc ultro punctationis eorumdcm 
„ anguftiis detentum,allatum Gcnefcos verfum aliter 
„ vertere non poflc, quam, Hi f.iii Jacob , qui natur 
,, eft ei . Contra , qui vinculorum impaticnrcs quibus 
eos Judari recenrioics torqucnt, rc nncipiti pcj pen- 
„ fa, falru audcnt intrepido pratterlabi, Mafclefiana 
„ methodo, inquit, legcnt ,nrc,uc rcctius vertenr: Hi 
„ filii Jacob quot genuit fili." Optime, fjteor,& ve- 
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re pronunciata . Unum tamen rogo : De quo-nam In- 
tcrprete loquimur in prarfens ? Num dc Mafclenano , 
qui artcm didicerit antc viginti qninque annos; an ex 
oppofito de eo , qui ante-mafclerianis vixcrit tempo- 
ribus? Quomodo juxta Mafclcfianam methodum, nu- 
diuflertius ortam , vix receptam, nondum piopaga- 
tam, nec nifi conacu maximo ab objcclis vindicatam, 
quomodo, inquam, juxca mechodum hujnfmodi ver- 
tcre debuiftc cos polhilas , quos ego , anomaliarum vi 
verrifle animadvcrtcndum docco , Hi fi/ii Jacob qui 
nati fttnt f/;quum ex flricla* inccrprecatioriis Icgibus, 
fuiflct transferendum iHi filii Jaco>> , qui natns eft ei? 
Scripfi , fatcor , Maflbrcrhas nnllum anomalix illi au- 
fercnda; in fuo illo Punclorum aicano & pcnu remc- 
dium invenirc potuiflc; fcd hoc intclligendum , habi- 
ta folius punclationis ratione ; non vero habito adje- 
clorum refpedlu , juxta qux flngularem cafum omncs 
in pluralem probe mutavcrunt ; quare & verifimile 
fuiflc infcrebam , pluralcm cafum in fingularcmea- 
dcm converfum Iibertatc ab Interpretc Joannis. 

Sint harc vcio,qua- pene ctSo^x^ax; illa in DirTcrtatio- 
ne retuli, vcluti vix fcripra: nec enim ampliusea nccef- 
faria,nbi non I ertullianara modo LeCtio in ahq^ibusLa» 
tinis fuifle creditur Codicibus, fed eius etiam fenfus in 
Grxcis aliquorum Exemplaribus . Univerfali noltro 
Syflemati dc Patrum citationibus tuendo, fufpicari fa- 
tis eflec , in nonnullis Grarcis Exemplaribus o'i in <Tc 
tranfmuratum facile fuific; quod ex Lictcrarum fimi- 
litudine faclum non fcmel; & , loco iywiQwray aliquo 
in Codicc repertum fortaflis iyutiQii) dcficiente ca» A- 
manuenfis ncgligencia ; quod ur conftrma, em , haud o- 
pus eflcc, arbitror, Operc Hcnrici Stephaoi de Origine 
Mendorum: Sunt enim hacc notiflima, Artis Critica; , 
Lirguarum , ac MSS. Codicum peritis . Verum quo- 
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niam flatui, Tertullianaeam Leclionem haud efle Co- 
dicum vitiofiflimorum foetum ; quandoquidem defunt 
veri fontes ac Archetypi, adquos tutiflime ipfa exiga- 
tur, eandem e fcaturigine feliciori derivabimus. 

Ut homines in concipiendis rebus funt adeo diverfi, 
mirum iccirco liaud efle dcbet, fi eorum nonnulli, qui 
olim Excmplaria facra corrigebant,non aliam viderint 
Jn Joannis loco, quam Tertullianarae LecYionis exigen- 
tiam. Norunt multi Virum Brixianz Urbis doctifli- 
mum , qui non femel fateretur, tametfi nulli eflent 
MSS. Codices, Patrum nullus,qui Lectionem diverfam 
a Vulgata memoraflct, adhuc diccndum tamen, Qui 
non ex fanguinibus, neque ex vohntate carnis , neque ex 
voluntate viri t fed ex Deo natus eft,& Verbum caro ha- 
bitavit in nobis &c. ut antecedentia confequentibus na- 
turali rccloquc cohaererent ordine,atquc univerfa; /oan- 
nis doc"trinae nativus proprius conflanfque fervaretur 
nexus. Barzanus quidem fcripfit, videri fibi, Evange- 
Jiflam non folum profligandos Cerinthum atque £- 
bionem, verum etiam divini humanum erga genusa- 
moris magnitudinem propalandam fufcepifle ; aeter- 
na; Verbi ex Deo filiationi adoptivam indidem homi- 
num credentium adjunxifle ; innuifle ,'alteram ad al- 
terius di[initatcm quodammodo accedere- Quum enim 
dixerit Joannes, Verbum Credentibus poteflatem de- 
difle filios Dci ficri , tantundem cit ,(fubdit BarzanusJ 
ac fi dixiflet, poteflatem dedifle ,fratres fuos fieri. I- 
taque,confequitur, fi ad hanc comparationem inter al- 
rerius viovtiu «Scalterorum vtoQi<ria» y utramque non ex 
fanguine, ncque ex voluntate carnis , ncque cx volun- 
tate viri, fed ex Deo provenientem , advertamus; ni- 
hil prohibet, quominus 12. & 1 j. verficulos ita expli- 
cemus: Quotquot autem receperunt eum , dedit eis pote- 
ftatem filios Dei fieri , credentibus in nomine ejus :qui, 
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quemadmodum & ipfe , non ex fanguine , neque ex volun. 
tate carnit , neque ex voluntate viri , fed ex Deo nati 
funt ; ita , inquam, memorator verficulot explicemus ; 
quandam videlicet ellipftm in fecundo y aut abditam to- 
to in texttt compofitionem agnofcentet , faciunt e- 
nttnciationem implicitam , />« exponibi/em, ut Logico- 
rum Vulgus appellat . Hucufque Barzanus Num. fcpi- 
/lolx Cux III. Qua quicicm in re mentem fubit,quod 
apud nefcio quem memini me legiffe: /' ai oui dire un 
bon mot d' un Evcqtte de Bellei , fameux en France 
pour fes bonnes rencontres . 11 dtfoit ,qu' ilctoit furprit 
de deux cbofet\ dcnt l'une etoit y que let CathJiquet qui 
difent que /' Ecriture eft un Livre fort obfcur , /' expli- 
qucnt fi rarement dant leurt fermoni\ &i'autre, que let 
Protejiant qui difent qn' elle eft claire y comme le jour , 
fe tuent de /' expiiquer dant leun Eglifet. Nempe,quum 
cgo , ne Leclorem obfcuritate fatigarem, contentus 
fuerim monerc, nonnifi maximis ambagibus commu- 
nem Lectioncm folitos enarrare Interpretes; Adverfa- 
rius ex oppofito, pcr ellipfcs, perque implicitas expo- 
nibilefque propofitioncs , per abditam toto in textu 
compofitionem,conatu maximo contendit planam rcm 
crficcre, nexum rerum, utramque filiationem, Joannis 
mentem denique, confilium,ac fcopum facillima via 
patefacere, Vulgatae fenfum pcne pervium efficcre. 

Ur vero nos nec muffitare audemus contra Vulga- 
tam Editionem, ita probamus criam quae ad illam il- 
luftrandam manuducunt; ca maxime de caufla,quod 
mox allata inniti videantur Auguftini teflimonio, acu- 
tiffimi profeclo in fuorum temporum Codicibus enar- 
randis,& opinionibus Ecclefi» fui Saeculi propugnan- 
dis foecundiffimi. Haud faciunt ifta ramen,quin olim, 
uti nunc , alicui pericopa illa integra Joannis talem 
vifa fuerit emphafim praefcferre atque fcnfum , ut 
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nonnifi cum LecYione natus eft potucrit accommodari. 
Vcl ii qui Tertullianara tie Lcclione nullo modo fo- 
mniarunt, apertidime teftati funt , Jonnrcm in afic- 
renda Divini Verbi "enerationc totuni fuifte in illo 
priorc Capite Evangelii. Poft multa, qux divinitus 
prope, in Prologo ad Joannis Evangclium docct me 
Prrcceptor meus Thomas , ita dcniquc concludit : 
Sic ergo ex pr<emijj:s colligitur materia httjus Evange/iii 
quia cum Evangeliji<e alii traHent principaliter myfie- 
ria humanitatis Cbrifti , Joannes fpecia/itcr & praci- 
pue Divinitatem Cbrifti in Evangelio fuo injinuat , ut 
ftipra diclttm eft ; nec tamen pr<etcrmiftt myflcria bu- 
manitatis . Quod ideo fatlum efi , quia pojtquam alii 
Evan^e/ijhe Jtta Evange/ia fcripfenmt , infurrexerunt 
H<erefes circa Divinitatem Chrifti , qu<e erant , qwd 
Cbrijitts erat purur bomo; ficut Elion & Cerintbus fa/- 
fo opinabantur\ & ideo Joannes Evange/ifta , qui veri- 
tatem Divinitatis Verbi ab ipfo fnte divini pciloris 
haufrat , ad preces Fide/ium Evan%e/ium ifiud fcrifjtt, 
in qtio doHrinam de Cbrifii Divinitate nobis tradidit , 
O omnes harcfes confutavit . Initio vero primae Lcdtio- 
nis in idcm Evangclium, rurfus Beacus idemThomas: 
Evangelijia Joannes intendit prinripa/iter ojiendere Di- 
vinitatem Verbi Jncarnati . Primo injinuat Chrijii Di- 
vinitatem . Sequutus & ipfc eft Prxceptores fuos Hie- 
ronymum & Auguftinum , ceterofque Patrcs , quorum 
tcftimonia adfert Jofcphus Catalanus ,de Codice San- 
cli Evangelii agcns, atque fervacis in ejus Lectione & 
ufu vario ritibus, Lib I. Capp 5. & 9. ubi pcculiares 
Evangeliorum fcribenaorum cauflas enarrat . Certe 
vetercs Sar.cri Patres in Scopo Joannis nffignando ita 
conveniunt, ut eorum ncmo Evangeliuam de duplici 
illa nJiatione follicitum faciat in illo primo Capite E- 
vangelii. Quin audiat amiciffimus Barzanus ,quantum 
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interfit , priorcm illam Evangelii partem dc artcrna 
Vcrbi gcneratione totam explicare. Poftulabatur So- 
cinianifmi Joanncs Clcricus. Negabat ille fe cum So- 
cinianis faccre. Inter innoccntise argumcnta locabat 
illud, fe caput Joannis primum setema de gencratio- 
ne integrumexplicaflb; quod utique adverfus Socinia- 
nam methodum eilc , fafluros omnes confidcbat. Je 
n ai pat manque* de marquer quelle hoit ma penf' e fur 
quelquet paffaget deciftvei , par cxemple fttr leChapitre 
1. de PEvangile de S.Jean &c. Qn fcait^qne ce n efl par 
la le langage de Socinient y & qu % ilt foutiennent ,que le 
J. Cbapitre de S.Jean i'entend de la feconde creaticn . 
Hsc cx Tomo III. Selectas Bibliothecae Anonymus 
Scriptor Hiftoriae Socinianifmi Parte II. Cap. 46. I- 
dem CIericus,ut abejufdem labis nota fuum vindica- 
ret Grotium,Tomo Bibliothecae Novo-Antiquae XIX. 
pag. iJ4.in eandem fententiam haec fcribif.Lf P.Ctf/- 
met marquc quelquei endroiti de fEcritttre, dvnt il croit 
que Grotitti attroit du fe fervir fottr prouver la Diviniti' 
de JeftttCbrifl Jei queit je n examinerai point ici. Miis 
il falloit au moint avoir dit , qtt' il explique le commen- 
cement de S. Jean par des pajjagei des Peret de VEgli* 
fe ; pajfage/, qui font incompatiblet avec lct exp/ica- 
tiom que Itf Socinienr dunnent attx parolet de S. Jean. 
Vcrum hac ipfa in re , vel ex fcopo qtiem Joanni tri- 
buit Clcricus in ilLo primo Capitc Evangclii, hnud 
fatis hominem abfolvendum laudatus Hiltoriae Socinia- 
nifmi Scriptor apcrtiflime contcndit. Capite fiquidem 
47. ubi argumenta addit argumentis, ut Amftelxda- 
menfcm Profeflbrem Socinianifmo laborare evincat , 
harc fcribit : M. Clerc dans fa Parapbrafe d:t t qu il n 
eji pat certain ,que cet Heretiquet (Ebionitaj , Nico- 
laitae, ac Cerinthiani ) nieffent la Divinite de J. C. & 
qu' ily a toute apparence , que S.Jean n a ecrit fon E- 
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vangile y que pour combattre leSyfteme monftrueux de plu* 
fieurt Dieur,que ces Heretiquet intndu/foient dant le 
Cbriftianifme ; & ainft , qu' on ne peut rien conclure de 
cet Evangile en faveur de la Divinite de J. C. Adeo 
Catholicx fidei adfervatae teflerarn hac in rc habent 
aliqui , confilium ac verba prioris illius Capitis Joan- 
nis ad aeternam rcferrc gencrationem Verbi. 

Novi Orthodoxos Intcrprctcs, qui fcopo Joannis il- 
Ii fccundarium, ut ita dicam, altcrum fubjccerunt; u- 
ci Cl. Calmetus , qui Prolegomcnis in Evangclium Joan- 
nis, poftquam aperte fafsus efset, eum potiflimum in 
finem fcribendi Evangelii provinciam , Vcterum fen- 
tentia, ab Apoflolo fufceptam, ut fuborientes Ccrin- 
thi, Ebionifquc Hasrefes revinceret , nec abt re crcdi- 
iww/,ftatim addidit, voluiffe pariter Apoftolum Jud<eot 
incredulitatit arguere , ficut & obftruerc ora Pbiiofopbo- 
rum , qua Platonicorum , qua Stoicorum . Etenim illorum 
Dogmata & erroret numquam non fternit in Evangelio , 
ac prtcipuc in priore Operit illiutCapite , quo fublimio- 
rum Ecclefi* Catbolicte Dogmatum fummam complecli- 
tur. Qua in re a Socinianis maximopere abfcedcre fa- 
teor Calmetum, femel faflum, Evangeliftam Cerin- 
thi, Ebionifque hscrefes prxfertim fumfifle oppugnan- 
das ; ipfumque Barzanum longcab eifdem abefle fcio 
ac pronuncio, Joannis in Oratione ac fcopo, non Cre- 
dentium utoQirictr modo, fed Verbi maxime v/ovtm e- 
numerantem. Verum, mihi fatis in pracfens efl, om- 
niumcum Veterum, tum Recentiorum, & Adverfa- 
rii etiam confenfione , prxcipuam primariamque Jo- 
annis curam, princeps Evangeliftae fludium ac confl- 
lium fuifle, Incarnationis My (terium in priore illoCa- 
pite explicare : quare a Sanclis Patribus kolt i^o^yir 
Theologus, ^ioXoyiiLeomnq , 6 d^ytyot) w$ StoXoyiat; , 
demum «A/e? w 'VvayytXi* appellacur . Quod fi tunc 
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pr*cipuc, fpecialiter , ac principaliter , ut mododicen- 
tii utar D.Thomse , illo de Myfierio follicitus fuit E. 
vangelifla; debuit profeclo ,initio maxime fui Opcris 
Cquod Scriptoribus omnibus folenne eft ) totus in fuo 
efse argumcnto, in illa videlicet acterna Verbi genera- 
tione , in naturali filiatione vindicanda , non in filiatio- 
ne adoptiva ; quod commodum indc praeftare pote- 
rat, uti prarflitit reapfe. Qui enim fieri poterat, ut 
Joannes(qui, ut verbis utar Auguftini ,- quafi pigue- 
rit in terra ambulare , in cxordio fui fcrmonis in* 
tonuit, erexitque fe non folum fuper terram,& omnem 
ambitum aeris & caeli, fcd ik fuper omnem ctiam c- 
xercitum Angelorum , omnemque confiitutionem invi- 
fibilium poteftatum)ejus gencrationem filiationemque 
cnarrarct per quem facla funt omnia;& ftatim, ncc 
nccefiario, orationis imperum flccteret , camquc ad a- 
liam & longe diverfam filiationem converterct , nec 
arcani adeo fublimitati principii cetera congrua prardi- 
caret? 

Sed divinarc Iibet,quid veterum Corrcclorum ali- 
quis fibi in animum induxerit, quum ad vcrba cu.x in 
controverfiam vocantur, pcrvenit . Cerinthiani , Ebio- 
nitaeque in eo maxime convenire vidcbantur, ut Jcfum 
ceterorum inftar hominum e viri ac fcmina: concu- 
bitu natum aurumarent. Ita de Ccrinthianis Epipha- 
nius in Anaccphalsrofi : nv cfi Ivhtkv x«ra jT-pexcjrwV 
<rov r.aL>eiSrat\ quibus relatc ad tbionitas fubdit: E,3/<y- 
vcttoi , 7ritpat7rXii<rico; to> Trpcciptifjttvtk)? , KvzwStctvcov *} 
Na*u>p?><k)i' &c Et hujufcemodi de Heterodoxis loqucns 
Ircnzus Lib. Hrcrcfcon 1. Cap. i. Secundttm autem //- 
/o/, inquit , neque Vcrbum caro faclum efl , neque Cbr/- 
(htf , neque qni ex omnibut facl us eft Salvator .Origenes 
ramen Lib. advcrfus Hsrefes V. duo Ebionitarum ge- 
ncra diftinguir ; quorum alios afterit Chriftum cx Vir- 
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ginc natum fatcri,alios communi cum ceteris fatu pro- 
creatumdicere. Virrutem vero in Jefum delapfam non- 
nullos eorum Chriftum appellaiTe ac Spiritum San- 
clum, animadvertit cx Epiphanio Petavius Lib. De 
Incarnatione I. Cap. 2. Duo igitur praeflanda Evange- 
liftae videbantur , ut Cerinthianos Ebionitafque omnes 
prorfus oppngnnret. Oftendendum vidclicet ipfi erat , 
Jcfum non motlo Verbum asternum efle, verum etiam 
illud idem Verbum cx Virginc matrc natum; nec il- 
lam nefcio quam Virtutem , a Vcrbo & ab homine di- 
ftin&am , Chriftum conftituifle , fcd Verbum ipfum 
humanitati unitum, abfque ope viri procreatae. Ab i- 
nitio vero Capitis ad ufque verba , de quibus agimus 
in praefens, aperte quidem ac divinitus acterna de ge- 
neratione Verbi Joannes dicit ; verum de unione, nati- 
vitate,atque conceptione ejufdem non video expref- 
flora in Capite univerfo verba illis quae Patrum Le- 
clio, & Codex Vcronenfis exhibent : Qui non ex far.«ui- 
nibus ^neque ex voluntate carnis y neque ex voluntate vi- 
ri y fed ex Deo natus tft , & Verhum carofatlum eft , & 
babitavit in nobis ;quibus duplex Hacrecicorum error 
d.amnatus,cumrelate adunionem ipfiufmet Verbi cum 
humanitate, tum etiam rclate ad conceptionem huma- 
nitatis ex SancloSpiritu. Itaque opportune prorfus Le- 
clionem illam adverfus priores Ebionitas adfert Ter- 
tullianus , ut intelligamus ex concubitu nativitatem 
Domini negatam; adverfus pofleriores Irenaeus, ne for* 
te eum tantum bominem putaremus , neque alium qui- 
dem Jefum fufpicemur fuiffe y fed unum& eundem Deum 
ejfe y ne denique Chriftum virtutem diceremus, auc 
San&um Spiritum in hominem delapfum. 

Hanc utique poterat vetus Emendator imaginari 
ir. eo Joannis contextu, & orationis ferie decentiam ; 
qui & fortafle dixit intrafe;Quse-nam,obfecro,phra- 

fis 



TJigifiifed byGeogle 



239 

fis ifla eft: Df<//7 poteftatem filhf Dei fieri bis qui non 
ex fanguinibus ,neque ex vohntate viri,fed ex Deo nati 
funt? Si jam ( fortaffe, inquam, dixerit intra fe ) ex 
Dco per adoptionis gratiam nati funt,qui ficri poteft, 
ut facultate indigeant , qua filii Dei fiant? Barzanus 
hanc ut dimcultatem tollat, adfert pag. 18. Kemnitii 
do&rinam , qua ftatuit vocabulum i%ou<rt*<\ lignificare 
non tantum facultatem aliquid faciendi, vel acquiren- 
di,verum ctiam dignitatcm , praccminentiam , cxcel- 
lentiam , au&oritatem , & jus aliquod. Oppofuum ta- 
men efle in loco intelligendum edocet docYiffimus Pc- 
tavius Lib. de Incarnatione IX. Cap. 4. Explicat illo 
in loco maximus Thcologus vocabulum illud t£«r/«< 
relate ad teftimonium , de quo eft pracfens concertatio; 
& poflquam falfam, quam Bezx tribuit, ccterifque 
Calvinianas Religionis affeclis , dixit interpretatio- 
nem illam qua dignicatem in loco, quo-de agimus , in- 
telligebant , aut jus ; ita fuum profequitur argumcn- 
tum: Nec illo in hco Joannis fecus a Vulgata accipi po. 
teft *%x<rta<; vocabulum.Nam fiatim additur y qua in re 
%%*<ri* illa vcrfetur ; nempe utfilii Dci fiant , vel, quod 
idem efttfilios Dei ficri , quemadmodum ibi Scriptura 
hqui folet ; ubi poteftas prtcipuc facultatcm & licen- 
tiam; dignitatcm autem nulh modo fignificat , ut ex A- 
pofto/o cernimus , ubi eft 1. Cor. 9. i^<r/a <p*yeipy , 
7rt6tf poteftatem manducare & bibcre;<Sf mox: ixotxtf 
i£ov<rt<ty aStXtplw <pU>oux* 7r%v*\dv : poteftatem habe- 
mus fororem uxorem circumducere . Jtem in illo ad 
Romanos hco de figulo , tfavcUr poteftatem ha- 
bet facere vafa, qualia vult\ atque in ceterit ejufce- 
modi\ ubi infinitivut verbi w? i^ov<rta<; & poteftatis fi- 
gnificantiam ad ailionem aliquam alligat , a c determi- 
nat ; nec dignitatis notionem illi fubjici patitur ;fed rei 
certa liberam atque indifferentem } atque in arbitrio po- 
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fttam ncfiro gcjlionem, & oftionem. Sic omnino fcfi res 
habet : ac retle vettts Interpres nofier poteltatein ibi 
vertit , quee fit facultas , vel iiccntia .Cui confentaneus 
Erafmut in Latina fua Interpretatione reddidit ftc , 
ut liceret filios Dci hcri. Neque vero jus cum plerifqut 
verterim; minime omnium ita, ut Bez<e placuit , cujus 
abfvna & ccmmunis expers fenfus eji ratio. fhtid enim 
fibi vult ifia barbaries , dedit eis hoc jus, ut rilii Dei 
fadli fint? quaft ftc bumanus fermo fcrat , ut jus dica- 
tur dari faciendi qttcd jam faclttm & abfotutum efi . 
Quis atiicm rifum tcneat\ ft quis in fuperioribus e.xem- 
p/is ita vertat: An non poreftarcni habeo, ur mandu- 
caverim ? y4tff illa Pilati fic : Ncfcis ,quia potertatem 
habeo,ut dimiierim te** fhiod vero ad nomcn ipfum ju- 
ris attinet , mibi iccirco non placct , qaod nondttm babe- 
re jus proprie dicitur , qui nondum adoptatus eji in fi- 
lium , bcc ejl , n.ndttm efi jttflitia d natus . Atqui cum 
Joannes fcribit y iis qui rccepcrunt Cbrifium , ipfum de- 
dijfe potefiatem , ut fint filii Dei\ de hoc illcrum fiatu 
loquitur , qtti jufiificationem antecedit \ ad quam jur 
profecio non baket , cum necdum de mcrte tranfterit ad 
vitam , & adhuc Dei ftt inimicus . Hucufque doctifli- 
mus Petavius, cujus profe<5lo orrhodoxam ac prseftan- 
tiffimam doctrinam inrerprerationi verborLm , de qui- 
bus qua:ftio cfl , neccffariam negabit nemo.Ferre haud 
potcrat Peravius barbariem Calvinianaj explicationis , 
ienfufque expcrtem orationcm, dedit eis dignitatem , 
prceenitnentiam^ excellentiam , ut filii Dei fatli fint ; 
aut, dcdit eis jus, ut filii Dei fatli ftnt \ five etiam,<fc- 
dit eis pctt fialem, ut filii Dei fatli ftnt . Quomodo igi- 
tur fcrrc valuifler, fi quas fcquitur juxta communem 
Editioncm animadvertifiet fententiam? Nonne Evan- 
gelii contcxtum adverfus Petavium ipfum jure ac mc- 
rito retorquerc potuiflcnt Calvini ac Bez* acutuTimi 
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Difcipuli? Negat , uti vidimus, Petavius, humanum 
ferre pofle fcrmonem , ut jus, potcflas, dignitas, fa- 
cultas dari dicatur facicndi id quod fa<ftum jam & 
abfolutum eft. Itaquc videri alicui potuerit, haud dc- 
buifle fignificare Evangelifta datam Credentibus fa- 
cultatcm, ut fierent filii Dei, fi jam non cx hominibus, 
nequc ex voluntate carnis, nequc ex voluntatc viri, 
fed nati ex Deo erant. Quid tandem fibi vult illud, 
in nomine ejut, abfque ullo prorfus adjeclo? Nonne per- 
fici ac ttrminari debuiflet illa propofitio? 

Video quid rcgerere quis cum Barzano poflet, in e- 
nunciationibus fcilicet, five jn propofitionibus hujuf- 
modi Aoriflum cfle, prarteritum unque tempus per fc 
fc fignificantem , futuri tamen vim & pendentis haben- 
tem temporis; id quod Grxcx Lingux familiarc eft : 
quarefenfus fit*, dcdiflc Vcrbum poteftatem filiot Pei 
fieri bii >qui credunt in nomine ejur t qui non ex bomiwi- 
buf , neque ex voluntate carnif ^neque ex voluntate viri , 
fed ex Deo nafcentur; quat fcntentia cum Ortodoxo- 
rum omnium doclrina egregic conveniet. Haud diffi- 
teor vero, optimum hoc efle interpretandi genus, ver- 
baque & mentem Evangeliftar recliflimam hac .atio- 
nc intcrpretationem nancifci. Verum de Interprete Io- 
quimur, qui illam folum de qua diximus>.{pec'taret lo- 
ci exigentiam; de Emendatore, qui abfquc Aoriftis o- 
rationis feriem continuatam vcllet . Hic certe nati 
funt in natuf eft converteret, & ftatim efiet conten- 
tus.Nexum fibi imaginatus hunceft, & faflfus fin- 
ceritate admirabili Toletus. Poflquam enim Annor. 
XXXVI. in Evangelium Joannis Cap. I. Lectionem 
Patrum retulifset, fubdidit: H<ec Letlio fenfui eft val- 
de confona , & myfterii plena . Continuatur enim pr<ece- 
dentibut fic , ut ratio qu<edam fit , quare Credentef filii 
Dei fiant ; nempe dedit poteftatem filioi Dei fieri iit , 
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qui credunt in nomine ejus , qui filius Dei efi naturalit 
& verus } & non natut ex fanguinibus, cum voluntate car- 
nis & voluntate viri; qui Cbrifius eft .quafi dicat , ob 
tdfunt fi/tt Dei ifii fatli , quia credunt in eum , qui efi 
verus & naturalis Dei filius , & non filius tantum bomi- 
nis, ut cetcri, nati ex /anguinibus , & ex cincupifcentia 
carnts & viri.Quia crgo credunt filium verum Dei & 
naturalem.filiietumfiunt Dei; quamvis longe aliter 
quam tile , tn quem credunt . Huic Letlioni refpondent 
qu* fequuntur : E t Vcrbum caro fa£r.um eft ; id efi , bic 
qut non ex fanguinibus , nec ex voluntate carnit & viri, 
fed ex Deo divina generatione natut efi , faclus efi bo- 
mo Confiderandus eft Jcfuira, Hifpanus, Cardinalis, 
jIJo tcmporc apud noftros,quod tu ncc tenebras, ncc 
pofses dicere luccm, Romano fcribens in folo, cum o- 
ncrc fufcepto vindicandi^ Vulgatam advcrfus Ofores c- 
jus Le&ionem; ha:c, inquam, omnia confidcranda ; 
mdc ftatim quifquc cruet, an proclive fuerit, five c 
xigentiam , five dcccntiam illam in animum cadere 
potujfse Editoris primorum f*culorum. Confentit do- 
cljffimus altcr ejufdem Societatis Vir /oanncs Ludovi- 
cus de la Cerda ,q U i non contemncndam ait illam Le- 
«»oncm , fcd Tcxtum efficere faciliorem , hocque eam 
frgniricare fcribit: Dedit poteftatem filios Dei fieri bis 9 
qut credunttn nomine ejus y qui filius Dei naturalts efi . 
& verus ; & non natus ex vo/untate virt\fed ex Deo, & 
non ex fanguinibus &c. qui Cbrifius eft y & Verbum ca- 
rofattum. Quafi dicat , qui credit in fi/ium Dei natu- 
ralem 1 & verum^fi/U etiamfiunt Dr/.Haaenus in fuis 

iu Ft - 5« "* num a^notationibus Tomo II. Lib. de Car- 
ne Chnfli Cap. XIX pag. S o6. laudatus Auftor. 

UtJgiturundcdifceffit, tot poft circuitus tandem 
ahquando revcrtatur oratio: Da mihi veterem Inter- 
pretem laadatis hucufque principiis, quse pervia pro- 
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feclo & naturalia filnt,femel imbutum; hominem hu- 
jufmodi, etiamfi legiffe nolis textum Amanuenfium 
incuria corruptum , verfo 3/ in oq, & deficiente fy lla- 
ba <ray t quod poffibiie ac facillimum facluerat, eoque 
in cafu,omnia ipfi vifa fuiflcnt perfecle cohasrere ; ho- 
minem, inquam, hujufmodi, Gracco in Joannis textu 
verba facile eft reddidifle, feu per enallagem inter- 
preratum fuifle natur eft , non Exemplaribus quidem, 
auc aliis etiam, praeter exigentiam loci fibi perfpc- 
clam, adjutum adminiculis. Scic enim quifque quan- 
tum pracjudicata poflit in animis opinio; cujus & e- 
xemplum proftat forte nimis hoc ipfo in Capite Joan- 
nis,ex interpretatione videlicet Sociniani hominis,qut 
quum oppoficis percitus eflec principiis,aliter atque o- 
mnes omnino textus, omnes habent Verfiones, Evan- 
geliftx locum efTerendum contendebac. Samuel Crel- 
liusis fuir,qui,uc habcmusTomoThefauriEpiftolici La- 
croziani I. Epiftola LXXXIV. ab nefcio quo fe perce- 
pifle referebac, quofdam in Codice Lacino, Veneciis o- 
lim impreflb, ita primum comma Evangelii Joannis 
legifle: In principio erat verbtim , & verbum erat apud 
Deum , & Dei erat verbum . Heinc fubdit Crellius : Si 
junior ejfem,& rer non effet angufta domi y proficifcerer 
Cuelpberbytum ( ubi Codex ille reperiri ferebatur ) & 
rem y num ita fe revera babeat,etiam explorarem . Nam 
ego quidem Santlum Joannem ita fcripfijfe, etiamfinuU 
lus Codex Evangelii ejur mibi nunc atteftetur , nullus 
dubito . Eadem agendi ratione igitur par eft fufpicari 
ufum Interpretem,c|ui laudatum fcopum fibi abEvan- 
gelifta pratfixum exiftimaret.Quod & facilius evenire 
potuifle judicabimus, fi animadvertamus ,in Grzco 
Joannis textu verba non disjuncla a fe invicem, fed con- 
cinuo copul.ua nexu, fine apicibus ullis ac puncTis(quo 
modo ferc in marmoribus antiquis & mcmbranis ccr- 
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ncrc crt ) cxarata olim fuifle; adeo ut Lec"lor, atque 
etiam Intcrpres pro ingenio lectiones dividere, vocef- 
que fepararc cogtretur , quarc fenfus contextui acco- 
modatus emergcrct. Vetuftiflimos illos Codices literis 
majoribus ac uncialibus exaratos, abfque additis fpi- 
ritibus acccntibufque, abfque diftincTione vocum, prae. 
cipuam rcvera ex cauflis Variarum fuifle Lectionum 
oftendit Joannes Saubertus, fuis in Prolcgomenis Va- 
riantium Lcclionum in Matthasum. Emendatorem i- 
taque hujufmodi , qui non alium fuifle credidiflct £- 
vangeliflas fcopum, quam eflentiam gencrationcmque 
Verbi artemam tradcre, ejufque unionem cum huma- 
nitate, opc Sancli Spiritus in Urcro Virginis efforma- 
ta ; Intcrpretcm , inquam , fcu Emcndatorem hujuf» 
modi, vel inomnibusGraeci textus Exemplaribus Vul- 
gatam Lcctioncm invenientem,in animum procliveeft 
induxifle fuum, hujufmodi Codicem efle vitiatum, & 
Librarii indiligentia mutatum aliquid , aliquid etiam 
inaufpicato adjectum. Scripfit ille igitur o\ tytwv)9vi ; 
abflulit cxundantes opinione fua Literas . Hinc Le- 
clio, a Patribus Grarcis recepta,orta eft ac derivata. 
Qui autemficri potuit,ut in varios diflcminaretur Co- 
diccs, & a diflitis adco Scriptoribus legeretur, Irenaco 
ncmpe, Chryfoftomo, Au<5tore Dialogorum , Dama- 
fceno? Non tam cafu, quam data opera faetum arbN 
tror,ex Gra:canic;e nempe Theologiac legibus, juxta 
quam illud tytwnOn proprie de aeternaGenerationeVer- 
bi dicebatur: duo enim y? in illo Vcrbo invenics , quo- 
cumquc Codice, ctiam ex receptiflimis, utaris. Hoc 
ut intelligatur,exfcribenda hic cflcnt qua: fuo in Ecclc- 
/iartico 'Ihefauro Suicerus habct de difcrimine vocum 
yip*ro\ & yivrvtm$ ;quavc rationc Graeci Patres pofte- 
riorem hanc de Filii gencratione tantum docuerint ef- 
fe praedicandam . Equidern ab exfcribendi labore fu- 
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perfedere deberemin prxfens, proprer nefcio quosPfeu- 
do-CriricoSjqu! omiflam Suiccri dodlrinam hic fortaf- 
fe referendam diccrent, relaram, flatim naufearent . 
Sed quia «nngni animi non cfl, beneficium dare&per- 
derejhoccfl magni animi beneficium perdere,& ta- 
mcn dare:age, legirimum illarum vocum vcteri in 
Iheologia ufum ex Scriptore docliflimo palam facia- 
mus . 

^cribit igitur Suicerus: ytvnmt; efl crcatuf , fafiur ; 
idem quod 7rt7rot*ixtvo<; ; non ut Lexica volunt vulgata, 
genituf, natut . Hoc ex Patribus,qui pernegant filium 
Dei ytr H70 v d'\ci debere, adeo clarum efl , ut vix dein- 
ceps fururus fit qui in dubium vocare aulit, nifi fpon- 
te ccecutire, & veritati pcrulanter velit contradicere. 
Cyrillus Alexandrinus & diligcnter, & frequenrcr in- 
culcat, Filium non efle appellandum ytvmov > quia id 
ad Creaturarum fortem eum non fine blafphemia de- 
rrudcret. Ita ille praefcrtim Lib. I. in Joannem Capp. 
VI. VII. Piofequitur Suicerus: ytwmoe; a ytwxa efl 
genitur natur. Hcfychius : ytvvnmt; , yvttrioe; vto\ ger~ 
manuf filittf . Abcadcm originc ytwv7vpt<; funt yovne; 
Parentet apud eundcm . Filius igitur Dci ytwynoe; di- 
cebatur. Qiium vero tantum has intcr voces difcri- 
mcn fit , Patres Gra*ci illud in doclrina de Dei filic 
quammaxime urgebant. Orthodoxus apud Auclorem 
Dialogorum de SS. Trinitate, Dial. II. dicit: Nos fi- 
lium quidem dicimus ytwtnor genitum , non vero ytv*- 
rov creatum illud enim ytvvvrnv efi quod Patrem ha- 
bet ; ytvvTop vero quod habet Crcatcrem . Eandem iif- 
dem in Dialogis Audtor rurfus doclrinam inculcat i 
quse & ex Epiphanio eruitur Hacrefi LXIV. quorum 
teflimonia Ecclcfiaflici Tliefauri laudatus Auc\or ex- 
fcribit . Hacc ut confirmarentur magis , ea practermit- 
tcnda non cflent qua; ad voces aytwner/a, aytwnroe; , 
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& uyii>nz; idcm cx Patribus Gra:cis animad\ ertir . 
Poftquam enim dytwnvi*» proprietatcm eiie Perlbnas 
primx 1 rinitatis, eort.m fententia , oflendit; difcri- 
mcn voccs intcr dyivrtrc» , & dyimtzv facifc dignofci 
pofle contcndit j ncmpe priorcm duplici w fcripram 
notarc ingenitum , poflenorem uno v flgnificare id 
quod non cfl creatum, vel non eit factum . Cauflae i- 
gitur Patrum inferviebat cgregie illud %y%»yv$n , qucd 
ad artcrnam refcrebatur generationcm , duobus nem- 
pc w fcriptum ; uti illa Joannis prarcedentia t/ex** 
duioli; i<cu<rt'stv texrtt Oe* ynitrGcu , titpote flmpli- 
ci v in verbo , recte ad filiatior.em rcfcrebantur a- 
doptivam . Huud ignoro quidcm , hodiernis in Co- 
dicibus fve Evangeliorum , fivc facrarum Epiflola- 
rum , difcrimen illud minime obfervatum . Vcrum , 
ut Textus hujufmodi Archcryp::s non clt , nec mendis 
carens ; ita vcl vigcfccntc illa Grarcorum adhuc Pa- 
trum Theologia , ita ab Amanuenfibus hac in re pec- 
catum fuit| ut iidem Patres viderentur ctiam fatcri 
modo Patrcm cfle dyiwvmv , modo negarc ; itcrum& 
velle filium efle yivvniov , & flmul nolle; quod non 
alia ratione videri & ita adparere fubdit ac evincit 
innumeris teflimoniis Suicerus , nifl quod ubi fcribcn- 
da vox dyii-vnnoq , poflta eflbt altcra dytvmoi;, yivtinq^ 
ubi y%vr*n\. Quod fi Jongc nimis deducta hatc noflra 
videatur conjeetatio(quae folidior videbitur ferio me- 
ditantibus integra apud Suicerum Patrum teflimonia) 
illud faltem certum cfl , aut crui ccrto potcft , indif- 
fcrentcs non fuifle relate ad fyllabas ctiam verborum 
ad Sacra pertinentium Vctercs ; fcd vel ex litterulis 
atquc apicibus maxima derivare olim folitos Theolo- 
giaccapita ac momenta . 

Latinis dc Codicibus fi loquimur , potuit Lectio na- 
tttt cjl ab Giarco Codicc %*y%vri9n efle ducla ; potuit ex 
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adjeclorum vi, ratione fcopi ac confilii Evangelifta: ita 
excogitati,ratione decentia?, cohxrentia:, aut ita con- 
ceptae exigentia: , Latino ab Editorc pro Iubitu errbr- 
mari. Fatetur Hieronymus Prarfatione iu Evangcli- 
tfas aliqua in Evangeliis fuo fuifTe tempore vel a vitio- 
f\s lnterpretibus male reddita , vel a PriHumtoribur 
imperitis emendata perverftus , vel a Librariis dormi- 
tantibus aut addita, aut mutata . Da hujufmodi fuif- 
fe Leclionem natus eji ; haud fubinde feqnitur , ca Pa- 
tres uti jure quodam non potuiile ; prxfertim quum ve- 
rifimile prorfuseflc videatur, non in uno tantum con- 
tentam Codice, fed in pluribus difleminatam . 

Dixi in edita Dificrtatione (quandoquidcm certifli- 
me oftendi non potefl , I ectioncm Vulgatam, gcnui- 
nam ac primxvam elTe)fa<5tum fortafle CX Valcntinia- 
norum Hxrefi , qui Tertulliani teftimonio lcgcre vol- 
luiflent (o\i\Tt\natus eflyUt oppofitaCodicum aliquorum 
Leclio, fcilicet nati ///«r.communis apud Orthodoxos 
cvadcrct ac confccrata; eaque LccTione commodum 
advcrfus Hacrcricos , Patrcsufos; quare fuiseos armis 
demum confodere valcrent. Hifcc vero rcfpondit hu- 
maniflimus Barzanus num. Epiftolx fux Ll.nunquam 
me demonftraturum , eam Ecclefix confuctudinem 
fuifle, ut cx duabus, qux variarent, LecTionibus, al- 
tcram ex Ha:reticorum pctitionibus incommodam,tan- 
quam prophanam, a fuis procul monumcntis cflc ac 
faccfleie jubcret , alteram amice fufciperet atque ado- 
rarct; ruod duobus aut tribus exemplis illuftraturum 
fc confuiit. Vcrum, ut-ut tueri hanc nolimus poflibili- 
tatem, ut ita loquar; illam tamen tueri facile eft; 
quum haud femel Ecclefix Prxfules, ceu Sydus pla- 
ne retrogradum, modos prxfcrtim exprimendi , phra- 
fes fontefque Hxreticorum repudiarent damnarent- 
que; confccrarent cx oppofito invifas cifdem voces at- 
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quc formulas: nec enim alia de caufsa ponendum du- 
xerunt Nicxni Patres ofxoHTior in Decrcto , nifi quod 
cx Etifcbii Nicomedicnfis Epiftola id Advcrfariis efse 
iormidini vidcrent; urr cx D. Ambrofio patet Libro 
de Fidc III. Cap. 7. Immo , ne ab argumcnto noftro 
in pracfeotia rcccdamus, cum de divcrfa pun&atione 
vetcrum Latinorum Scriprura; Codicum,& Sacrarum 
apud Patrcs Lcctionum fcripferit Simonius : On doit 
tvcwe fe precautionner en lifant ler Ecritr der Ancienr 
Perer , principalement lorr qu' ilr difputent contre /e/ 
Heretiqner de ieur tcmpr y der quclr ilr /'eioignent lc 
phr qu' il leur efi p<$hie: (l. Parr. Hift. Crit. Nov, 
Tcfh Cnp. XXXIII.) haud video dubitare qui poflis, 
ita in Joannis Leclionc eveni. e potuifse; ea pr^fer- 
tim decaufsa, quod Initium illud ejufdcm Evangclii, 
vel in uno commatc,quatuor divcrfis Iegeretur puncta- 
tionibus, quod vidcre palam efl apud Auguflinum . Ut 
omittamus , inquamjfiud quod fexcentis illufirari 
potcft factis atque exemplisquae cum apudSimonium, 
& Erafmum , tumapud Excgeticos etiam proflant ac 
Polcmicos Scriptores ; ut vcrum etiam ccrtumque fit 
oppofitum Adverfarii efTatum , Ecclefiam vidclicct 
univerfali quadam ac rccepta legc, feu agendi oecono- 
mia fuas numquam,ut Hxreticis adverfaretur, elcgif- 
fc Leclioncs , nullam elcgifsc umquam pra: ceteris 
exprimcndi rationcm , Codicefquc adco incorruptos 
adfervare potuifse, ut nullus umquam fuerit libertati 
locus: At id tamen falfum profccrofuit relate adpri- 
vatos homines atque Corrcclores, qui pro libertate , 
imo temporum Iiccntia , Lc6liones dcperibant , uti 
fuis favcnrcs , ita Hetcrodoxorum principiis quamma- 
ximeoppofitas. Ceterum in hac quaeftionc , arbitra- 
ria funt multa qux Barzanus adtulit , tum etiam plu- 
rima qurcdifscro. Ulud unum ex hoc in Capite diclis 
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crui tantum volo; quacumque feu idonca , feu fortui- 
ta cx caufsa ortum habuerit Leclio natttt eft ; creden- 
dum fcmper tamen, nonnifi Exemplarium du&u eam 
Patres recitafse,quum ad rem infiniti momenti incul- 
candam eam ufurpavcrint : Irenajus ad aeternamVer- 
bi efsentiam ejufque cum humanitate unionem vindi- 
candam : Tertullianus ad oftcndendum , nativitatem 
Domini in Evangelio ex concubitu negatam : Joan- 
ncs Damafccnus ad Incarnationis Myltcrium intime 
cnucleandum: Auclor Dialogorum deSS. Trinitate ad 
cfsentiam Patris adverfus Anomazos in Filio evincen- 
dam ; quod ut ex principiis femcl pofitis Iiquet , cvi- 
dentiffime evincit , Patres non folum Ledionem ex 
Codicibus cruifse fuis , fed ctiam idonca de caufsa 
hanc in illis contcntam arbitratos. 

CAPUT VII. 

Ex Leclione antiquijjimi Veronenfis Evange- 
liorum MS. Codicis , qu<z cum citatione 
Tatrum confonat , idoneum fumi funda- 
mentum, ut Evangelifta verba eos ex Co- 

. dicibus recitajfe ftatuamus . 

DE Veronenfi Evangeliorum Codicc , de anti- 
quifiimo fcilicct illo Evangeliorum exemplari, 
quod I eclionem exhibet Tertulliana:am ,di- 
dturus, paucis me expediam. Operam enim me perdi- 
dilfe priori in DiflTerratione aliqui fufpicari poterant , 
qui tot ratiociniis, tanto circuitu atquc adparatu, ex 
Leftione reperta apud Patres evincere fatcgerim, a- 
liquam fuifle olim in Ecclcfia ita legcntem Verfionem. 

Cur 
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Cur enim laborc tanto poflibile exftitifTe oflenderem , 
quod reipfa exftat adhucdum apud Veroncnfes ? No- 
tum imoctiam ,quantam tribuant illi MS. antiquita- 
tcm,quantum ejus integritatem deprardicent celeber- 
rimus Marchio Maftejus , Blanchinus, & Campagno- 
la. Itaque jure ac mcrito, fimili ex Codice aut Exem- 
plari, TertuIIianum prscfertim , LecTionem natus eft 
apud Joannem, defumfiiTe fufpicabar. Quidni ita de- 
mum non fufpicarer modo, verum etiam decernerem? 
Eos inter, qui in fententia Adverfariorum verfantur , 
cmincre videtur ccrtc Ludolphus Kufterus in Prarfa- 
tionc ad editioncm Novi Iellamenri Millianam , qui 
Virum magnum deceptum ctiam fufpicatur, quod cr- 
rorcs partim Scribarum, partim Typographorum , in 
Codicibus inventos, Variantes credkterit Leclioncs. 
Ule adliuc tamen in illa ipfa Prarfatione , fi intimius 
perpendatur , ea ftatuit principia , quibus noftrum de 
Tertullianaea citatione cogitatum adftrucre ac rtabili- 
re pofiimus. Quatuor Variantium LecTionum ftatuit 
genera : t. falfo ita didarum, fivequ.-e tales vidcntur 
quidem,at revera non funt : 2. Dubiarum: $.Verequi- 
dcm talium, fed nullius momcnti: 4 Verc iridem ta- 
Iium,fcd nlicujus aut maximi momenti. Explicata au- 
tcm primi gcneris natura, ita in rem noftram aprifTi- 
me, profcquitur: w Quod ad fecundum genus Varian- 
„ tium Ledionum , id eft Duhiarum , adtinet ;co prac- 
„ cipuc referendae funt citationes illas Patrum ,de qui- 
„ bus exploratum non clt , utrum fide & auctoritate 
„ Codicis alicujus vcteris niran*ur,nn vero conccptas 
„ tantum fint vcrbis,qua: memoria forte citanti fug- 
„ gercbat . De talibus ergo caute fcntentia fercnda eft, 
„ utncquc illico pro variis LecYionibus habeantur,nc- 
„ quc ex earum numero temcrc cxcludantur :donec o- 
„ mnibus ritc ponderatis,liquidius dc illis judicari pof- 
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„ fir. Casteroqui dubium non cft, quin Patres antiqui 
„ loca Sacra:S'cripturre fiepiflimcex memoria tantum, 

nec infpcclo ipfb Tcxtu Authentico,citaverint : qua 
„ de renobis conflarc potelt , fi Lectio aliqua nufpiam 
„ alibi, ncquc in Codd. MSS. , neque in Verfionibus 
„ vcteribus , neque in ullo alio Patrum, vel Scripto- 
„ rum EccIefiallicorum,imo nc apiul euntlcm quidem 
,, Patrem alibi, ubi itlem locus ciratur, rcperiatur. 
„ Quod fi vcro Lcelio, dc qua quairitur, apud unum 
„ quidem vel altcrum cx Patribus exltet, non autem 
„ lurTragto ulltus Cod. MS. vel Verfionis veteris confir- 
„ mctur;eam inter Lccliones variantes dubias rcfercn- 
„ dam efle cenfeo."Hucufque Kufterus. Itaque,vel ex 
Hominis inter Adverfarios prajcipui Canone , inter 
Variantcs veras Tertulliana»a Le<Stio reccnfenda eft ; 
mpote qux non apud plures modo Patres exftat,pra:- 
fertim iterum itcrumquc apud Seprimium , & Ire- 
najum, fctl Veronenfis etiam antiquiiTimi Codicis fuf- 
frsgio fulra. roborata .acevidentiflime confirmata eft. 

Cl. Barzanus, ut mcam negare valeat confequutio- 
nem,ex Simonio primum fiatuit , ut de vctuitate ac 
veritate alicujus Leclionis recle judicetur, adjungenda 
Gra?ca Exemplaria Novi Teltamenti diverfis Exem- 
plaribus cum Latinis, tum aliarum ex Graxo Verfio- 
num ( difricile arbitratur quippe , cundta fimul jcque 
in Archetypoac in Vcrfionibus eodem modo efTe cor- 
rupta); ita facilius futurum vcras falfafque Leclioncs 
intcrnofcere : Rogatum vero docliffimum Blanchi- 
num, an novam Ledtionem al ia M SS. praeter Vcro- 
nenfe tuerentur, in hoc uno earn fe deprchcndifse faf- 
fum . Subdit Adverfarius, non unum fuifse falfarium 
eos intcr qui Codices Sacros olim defcriberenr : Vero- 
nenfium Apographum eifdem ipfis temporum vicifii. 
tudinibus, quibus cetera, facile obnoxium fuifse: fufpi- 
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cari fe a Tertulliano, tamquam capitc & fonte , Le- 
clionem in alios Patrum Codicumquc rivos efsc dcri- 
vatam : ut dc MSS. rcctc judicetur, aliqua neccfie efie 
prarflo fint,divcrfis m regionibus, intcr fcque invicem 
diflitis, fcripra : incrcdibilc dcnique vidcri, LccYionem 
infiar validiflimi teli retinendam adverfus Ebionis hx- 
rcfim, in quam Evangelifla infurrexerat , Ledtionem 
aliquorum prarfidio fultam Exemplarium ,ita fuccum- 
bcre dcin dcbuifie , ut r.ullam fui volam neque vefli- 
gium in Giaco ufquam tcxtu relinqucret . Ex iflis 
omnibus infert , nullam fuifle olim ,'uti fufpicabar, pro- 
batam in Ecclcfia EvanQchorum Editioncm qtiae rea- 
pfc Icgerct: Qtti non ex fanguinilns , neque ex vo/untate 
carni/ , neq-te cx voluntate viri t fd ex Deo natus fft . 

H;rc auum omnia ut labuntur Aatim ex demon- 
flratis in priori Ccmmcntarii parte( fupponunt enim, 
SS. Patres r.onnifi genuinas citafle Leclioncs,nonnifi u- 
nica ufos editione; fupponunt Variantes omncs fat in- 
prarfcntiarum efle notas ac vulpatas; fupponuat imo 
quod cogitatu impoflibile cfi, tcmpus cdax in Codices 
nullos faviifle, & Excmplaria Veterum omnia adhuc 
efic reliqua)ut inquam, labuntur hifcc de cauflis ea o- 
mnia, acccdit ctjam valcrc fortaflc potuifie Adverfa- 
rii argumcntum, fi vulgatiflimam reccptifiimamque 
Leclionem emendardam ex Vcroncnfi Codice docuif- 
fcm;fi communcm Editionem vitiatam in loco efle 
contcndiflem ; fi fcripfiffcm , Codicem unum antepo- 
nendum ceteris. Vcrum nec tale quid umquam volui, 
& oppofltum ex Mabillonianorum auctoritate Cano- 
num decrevi. Unum adhuc tamcn illuflrare placet ; 
nempe, ita rcs fuiflc olim comparatas, ut magno ver- 
faretur in crrore qui fcntirct , veram efle aliquam Le- 
<5tioncm, quod in omnibus repcriretur Codicibus, fal- 
fam , quod in aliquo, aut etiam in nullo. Adnotat Au- 
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guflinus Lib. II. de Doclrina Chrifliana , labes nonnul- 
Jas tam multos praeoccupaflc Latinos Codices, ut vix 
fuo tempore aliter inveniretur fcriptum; cum oppoli- 
ta tamen fententia manifefliflima eflbt , quod antece- 
dcntibus clarefceret, confequentibufque verbis. Ait /i- 
quidem: Hinc eft etiam illud y quoniam po<rx oe > 
vitulus dicitur , po<r xtv (xonu quidam non intellexerunt 
tffi plantationes ,& vituiamina interpretati funt . Qui 
error tam multos Codices frtfcccttpavit , ut vix invenia- 
tur aliter fcriptum ; & tamen fententia manifeftijjima 
eft, quia clarefcit confequentibtts verbis . Non femel i- 
dem admonet Auguflinus, probatas fibi Lectiones in 
Codicibus paucioribus efle, fed veracioribus. 

Nec omcit fane, Leclionem Tertullianatam nonnifi 
in unico proftare Veronen/i Manufcripto. Scribit Si- 
monius optime in Diflertatione de MSS. Novi Tefla- 
menti pag. 61. Ce n eft pas agir contre le bon fens , de 
prendre quelque fois pour une diverfe Leqon ce qui ne fe 
trouve t que dans quelque Exemplaire: car il n' eft fou- 
vent feul, que parce que nous ne fommes pas ricbes en 
Exemplaires bien anciens du Nouveau Teftament . Hanc 
vero doclrinam ut non unius efle Critici percipiat di- 
Jigens Lector , flnat, obfecro, me fat prolixum qui- 
dem , fed opportunum prorfus hic defcribere Viri ha- 
rum rerum peritiflimi teflimonium.Coutantiusin Vin- 
diciis vcterum Codicum confirmatis Parte V. Cap. 9. 
fibi oflendcndum fumit, cam aliquando recle antepo- 
ni Leclionem quam ex pluribus Codicibus perpauci, 
veletiam unus aflervet. Qui veteres Editiones , inquit 
Cl. Scriptor, ad quamp/urimos MSS.Codices non indi- 
Iigenter exigunt , detegunt non raro , qui aut cujus fidei 
fint MSS. quorum Letlionem Editiones antecedentes re- 
prafentant . Id ipfe loquor quod fum expertus . Nam cum 
ab aliquot annis in variis Epiftoiarum Pontificiarum E- 
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ditionibur ad divcrfar Collettioner Manufcriptar , puta 
Dionyfti Exigui , Jfidori Mcrcatorir , & aliorum Anony- 
morum recognofccndar defudcm y ex qua defcripta fue- 
rint qu* in vulgatir Librir obtincnt LcZlhncr y compcr$rc 
tnibi perf<epe contigit.Ubi vero exploratum babetur , Le- 
Hioncm y qu* in Editionibur pra*Iata eft , ex uno lcviorir 
not<e Codice cxfcriptam effe,aut fi plurer in eandem con- 
veniantj bor omner ex uno mcndofo Arcbetypo v.g. ex Jfido- 
ri Mcrcatorir compilatione prodiiffe\ numquid bujufmodi 
teftimonium y etiamfi multiplex fit , vel uniur Codicir 
qui omnibur longe fit antiquior , prfponderare dcbct ? 
An uniur Jfidori Mercatorir quantumvir multi Codiccr , 
plurimi cenfcndi funt tefter inter fe confcntienter ? Jn 
boc judiciorum genere in quo deCodicum , fcu Lcilionum 
finceritate deccrnendum eft , fuffragia non fcmper nu- 
meranda, fed ponderanda cffe jam monui . Unum Pro- 
totypum Etlypir fexcentir antefcrendum effe nemo dubi- 
tavit . Eadem pene eft prarogativa Codicum qui ex 
ipfo Prototypo a diligcnti manu funt defcripti . Hinc 
de ceterir , proportione babita y ejfe debct judicium. Quo 
propiur a fonte abfunt , eo etiam puriorer effe fo/ent. 
Jnterdum ipfa evidentia Letlionir y quam unur y vel per- 
pauci affcrvant , animum fic ad fe rapit , ut ccterar , 
quar alii multo plurer exbibent , repudiandar effc nui- 
Jo paZlo ambigat . Hujus rei luculentitfimum adfert 
nobiliflimus Scriptor exemplum exEpifiola SiriciiPa- 



quod ita fubiicit : Jftudforfitan paulo fufiur tratlatum 
nonnullir vidcbitur : fed unum boc exemplum tria nor 
pcrfpicue docet: i.vetuftiffimorum Exemplarium non o- 
mnino fpcrnendar effe etiam mendofar Leclioncr ; fiqui- 
dcm ad detegcndar & firmandatjgenuinar non raro con- 
ducunt : i. interdum accidere , ut plurer Codicer Ma- 
nufcripti nequaquam plurer tefler reprsfentent ,fed u- 
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num & idem teflimonium in pluribus t ut ita dicam ,fo- 
liis confignatum\ ut videre efl in Exemplaribus Ifidori 
Mcrcatorir qua cum Autlorc fuo coniinere folcnt ; & 
in excmplis Coliefiionis qua Caro/o Mugno ab Hadria- 
nol. data tfl,quorum vulgo non minor efl inter fe confen- 
fio : j. Letlioncs quas perpauci AlSS. ajjervant , iis a- 
liquando antcfertndas effc quas longe plurcs cxhibent. 
Hxc autcm omnia folidifllma principia commodum 
aptarequis poffet antiquiflimo Evangeliorum Codici 
Canonicorum Veronenlium . Nec id tamcn nos volu- 
mus qui hxc tantum retulimus , ut objecla Barzani 
folveremus: namque folum jure optimo contendimus, 
ex ejus Leclione, quac cum citatione Patrum confo- 
nat , idoneum fumi fundamentum polTc, ut Evangeli- 
f\x verba eos ex Codicibus , uti Leclionem hanc,re- 
citafle ftatuamus. Abeft enimadeo,ut MS. vitium 
infcrat illud cfle novitium,ut potius antiquitatis ejus 
efle videatur certiflimum indicium . Auclor Bibliothe- 
cx Antiquae ac Hodiernac Tomo XX. de Alexandrino 
agens veteris Teftamenti Exemplari, edito a Grabio, 
optime fcribit pag. 61. Au refle , les fautet mcmes font 
dcs preuves de la grande antiquitc de ce MS. & /* Or- 
tbograpbe irrcgulicre & bi^arre , que V on y voit, mon- 
tre qwil a cte ccrit parla main dc quelcun qui favoit 
la languc Creque , par l'ufage J & non par les Rcglcs : 
d'ou Vonpeut recueillir ,qu'il n y a pasdes corretliont 
des Critiquesy qui fout pretexte de faire parler let Au- 
teurtplut reguliermentycbangent quclquc fois mala pro- 
pot det expreffiont qui ne laijfent pas d' etre bonnes , 
quoiqu elles ne foient pas fi exatles , par rapport a la 
Crammaire . Quam equidem doclrinam infinitis repe- 
tit in locis Critices Parens acutiflimus . Quod igitur 
a Vulgata diflbnet Le&io MS. Veronenfis ; ex corum 
numero Codicem illum fuifle lufpicari jure poflumus 
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qui fi non antc Hieronymum exarati , ad ejus emen- 
dationem faltem exacli minimc fuerunt. Quum vc- 
ro & corrupta interpolataque aliquando Exemplaria 
Patres , uti vidimus, optima fidc feqnuti fint ; infc- 
rendum cft , vcl non intcgram adhuc Veronenfis Co- 
dicis Leclionem ex fimili derivafse Ecgrapho. Hoc 
utiquc inficiari non dcberetCl. Barzanus , qui Cleri- 
cum preflc adeo fequi maluit , quiquc ejufdcm Epifto- 
lam laudavit fupcr jMilliana Novi Tcftamenti Edi- 
tionc, publici juris faftam MDCCVIII. Siquidem , 
cctera inter illius Ducis hoc de argumento cftata ac 
principia, illud procul dubio obfervandum ab Adver- 
fario erat quod ita Amftelardamenfis Scriptor effert 
Tomo Bibliothecas Seleihe XVI. pag. n%. lnteliigere 
licere , non ejfe vitio memoriar, aut negli^entiori cita» 
tioni tribuendat varietater qu<e apud Veteres occur- 
runt ; nifi pojiquam vidimus , Codices nullos antiquor , 
neque Interpreter ullor veterer iir adfiipulari ;Quo nul- 
lum in univerfa Elucubratione noftra validius inveni- 
ri poterit ad univcrfam cvcrtendam Barzani machi- 
nam momcntum. 

Scio Veronenfe MS '. verifimiliter in Africanon fuif- 
fc ; attamcn, uti cx Codicibus qui nunc modo in An- 
glia , vcl in Gallia,aut in Hifpania adfervantur,Gra- 
bius, Simonius, Dupinius,Calmetus , Waltonus, fcx- 
ccnti alii Clariffimi Viri arguunt, fimiles olim fuiflc, 
ex quibus Ambrofius puta, Hieronymus, Auguftinus, 
Leo, Gracciquc Patres fuas hauferc citationes; ita & 
nos cx Italico hocce MS. re&e fufpicamur, fimile a- 
pud Tertullianum, fimile fuifle apud Auc~torem Dia- 
logorum de SS. Trinitate , & aliquod fuifle Grarcum 
quod vidcrint Irenaeus , Chryfortomus , Damafcentis. 
Cur , obfccro, id aliis in citationibus verum erit [hoc 
quippe cx principio dcrivantur omnia , quas apud Si- 
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rnomum lcgimus Capp. 22. 3*. Hiflorias Criticae Te- 
xtus Novi Tcftamenti; ubi dc variis agit antiquiflimis 
MSS. Codicibus ejv(dcm) in Lcclionc vcro noftra du- 
bium aut falfum ? Eadcm ubique ratio, eadcm con- 
ditio.itaque iifdem ex legibus fane judicandum . Ncque 
enim cuipiam difficultatem faceflere poteft folitudo 
MS. Veronenfis ; quum eadem fors fit hominum , ac 
librorum . Una via, nonnifi conatu maximoin au- 
ras prodeunt ; mille modis , mille cafibus ac periculis 
facillime pcreunt. Utinam in utrifque , fanioribus re- 
liquis, deteriores tantum raperentur. 



Cl. tiatalis Argonenfis , ejufque lnterpre- 



firmantur vebementer , atque propugnan- 
tur . 



HAud multos ante annos vulgatus eft Lutetix 
Parifiorum Liber, de optima Jegendorum Ec- 
clefix Patrum mcthodo pertra&ans,quatuor 
in partcs tributus, quarum fecundx ac tertix Auclor 
iuic NatalisArgoncnlis VirCl. qui Carthufianum dein- 
de lnftitutum amplcxus, Bonaventurx fibi nomcn a- 
fcivit; primx ac poftremx Pctrus Belheftrus, Franci- 
fcanorum Parifienfium Bibliothecx Pr^feclus, nullo 
licet Religiofi Inftituti adftriclus vinculo. Pulcherri- 
mum hunc Tra&atum e Gallica Lingua in Latinam 
convcrtit, & adnotationibus locupleta vit Auguftx Tau- 



C A P U T VIII. 




R 



rino- 



* 5 8 

rinorum MDCCXLU. Vir CI. Sacras Thcologia: Do- 
elor,qui nomcn fuum initialibus modo Literis ita de- 
fignavir: J. F. R. Quum igitur Capite X. Partis If. 
quae prima efl Argonenfis, dc neceditate agatur lcgen- 
di Scripturas Sacras, ut acquam confequi poffimus SS. 
Patrum inrelligcnciam; operar pretium duxi,ea omnia 
hic, Lpilogi inftar accomodatiflimi loco, exfcribere 
qvx cum Argor.enfis docet , tum Cl. ejus etiam Inter- 
pres in Commentario fubjicit; quo fane fiat, ut in u- 
traque hujufce Traclatus parte a me hucufque difpu- 
tata majorcm accipiant lucem, conftrmentur veluti , 
ac vindicentur. Qua: rotundo characlerc exarata le- 
gcs, Argoncnfis erunt; qua: diverfo, Inrerpretis. 

Scribic iraque Auctor:" Quifquis Parrum Ecclefia; 
„ fidiflmum fc pratflarc Iaborar difcipulum, attencif- 
„ fi mc Divinas Scrjpturas pervolvat oportet, nec eas 
,, unquam c manibus dimitcat. Diuturna exercitacio 
„ Jaborem minuit, facilioremque parat intelligentiam; 
„ ac mira demum fuavitate, atque deleclatione per- 
„ fundicur animus, cum occurrencia Patrum loca fta- 
„ tim,nulloque fere negotio,qucm in fenfum refcran- 
„ tur, perciperc valer. 

„ Neautem error obrepat, videndum inprimis, ex 
„ quo Scripturae Libro tcitimonium, quod fuboculos 
„ cadit , defumrum fuerit ; & num Liber iite, vel ejus 
„ locus in Judaorum,veIChrinianorumCanonem re- 
„ latus. Multum quippe diflerunt aucloritate Liber 
„ Canonicus,& Apocryphus, & Ecclefiafticus, qui , 
„ cum abefltt a Canone, legebatur antiquitus in £c- 
„ clefia , ut documenta pietatis, vel alia quardam emo- 
„ luir.enr a ducerentur ad Populorum inftitutionem , 
„ atque falutem. 

„ Apocryphi Codices, quos harrefeos, vel mali e- 
„ xempli caufla rejiciebat£cclcCa,nulIius erant pon- 
..*: „ deris, 
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„ deris, nulliufque au&oritatis. Eos quidem protule- 
„ re nonnumquam Ecclefias Patrcs; aft ea duntaxat 
f, ratione, ut illa deligerent, quae rccla vidcbantur , 
„ atque fere femper, ut FL-ereticos corundem ,quos ac- 
„ cipiebant, Librorum audloritate refellercnt. 

„ Infpiciendum fecundo ,quinam Libri,qui expen- 

ditur, Auclor, vel Scriptor, cur , quomodo, qunn- 
„ do, & quicum Ioquatur. Si enim ignorentur cauflie, 
„ quibus ad fcribendum moti fucre Saori Scriprorcs , 
„ fi illorum ingenium lateat, ac confuctudo loquendi ; 
„ a genuinofenfu longius recedes ,quo propius eum at- 
„ tigifle putabis. 

,, Tertio Ioco diligentcr confiderari debet prolati 
„ tcftimonii pofitio; videnda , qtia: antecedunr , & con- 
„ fequunrur. Inquirendum iniupcr, num plura Scri- 
„ prurae loca in illud referri pollint, num eodein fen- 
,, fu; moresne,an dogmara fpe&et; integrum nc, & 
,, de verbo ad verbum defcriptum fit, an vero man- 
„ cum , mutilum, nec propriis, fed aequahbus verbis 
„ rcdditum: quod quidcm Patribus admodum famr- 
„ liarc fuit, qui icriptura: Ioca mcmoriter profere- 
„ bant,de verbis parum follicici ,dum rem ipfam far- 
,, tam tcdtam, intcgramque fervarent. D. Baiifius in 
„ Afeeticis, qua; nullius Libri fubfidio perfcripfir , fi- 
„ dcnrer, & libere, eorum morc qui memoriam re- 
,, fiem adhiberc cogunrur, Scripturam adducir. Ju- 
„ ftinus Marryr, Cyprianus, aliique illorum tcmpo- 
„ rum PatresScripturae loca commcmorant, prout in 
„ menrcm veniunt, & nonnumquam a LXX. omni- 
„ no diffentiunt. 

Adnorar hic Interpres : Mcmoria tantillum lapfuf 
videtur boc loco AuElor Operis , quum D. Cyfrianum ab 
Editione LXX. Interpretum quandoiue dijfentire pro- 
nuntiat ; quaft vero Grtecis Exemplaribus uteretur D. 
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Cyprianus. Latine fcripfit Cartbaginienjif Antiftes, atque 
non Gracam, fed ejufdem Cr<eca Latinam Interpreta- 
tionem adbibebat . Jam vero Latin* ejufmodi lntcrpre- 
tationei plures erant numero, atque afe omnibus diver- 
/>, tefte Hierony mo Prafatione in Jofue, ubi ait... Apud 
Latinos tot funt Exemplaria, quot Codices;& unufquif- 
que pro arbitrio fuo vel addidit, vel fubtraxit , quod ei 
vifum eft ... Quid ergo mirum , quod D. Cyprianus ab In- 
terpretatione Gr*corum omnino diffentiat ? 

Profequitur Argonenfis:„Hujufce rci caufla peti pof. 
„ fet, vel ab Exemplarium, quibus utebantur , varie- 
„ tate, vel ab Amanuenfium auclacia, qui Gloflam in 
„ margine pofitam textui infcruerint; vcl dcmum ab 
„ iifdem Patribus,qui nullo habito dele&u Intcrprc- 
„ tationum, quibus utcbantur Ecclefiac, Scripturac lo- 
„ ca , quac adducere Iibebat , ex Gracco tranrtulerint . 
,, Probabiliter hacc omnia affirmari poflunt ; veri ta- 
„ men fimillimum eft, ut notavimus , folemnc fuiflc 
„ Ecclefiac Patribus Scripturas Ioca memoritcr pro- 
„ ferre. 

„ Expendendum quartoloco, num vitiata fint, at- 
,, que corrupta Exemplaria , quibus utuntur ; quum e- 
,, nim tot facculorum decurfu in omnium manus vene- 
„ rint ,haud difficulter potuit irrepcre mendum;quan- 

doquidcm ex fupputatione Lucac Audomarcnfis De- 
„ cani in poftrcmis Vulgatac Editionibus, quantftcum- 
„ quc fucrit duorum Summorum Pontificum cura , 
„ quatuor & amplius mille repcrra funt loca emenda- 
„ tione digna;quod Bellarminus & Joannes Baptifta 
,, Bandinus , qui fufceptae juflu Clementis VIII. Edi- 
„ tioni pracfucre, inficiari aufi non funt. 

.„ Norandum denique, ex quanam editione fumtus 
„ fuerit locus in controverfiam adduclus.-num ex Hc- 
„ braica, an cx Graeca LXX. num cx Vulgata, an a- 
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„ l|t* qualibet. lllud«utcm hac in re principio porfB- 
„ dum,tot inter antiquas Editiones, nullam genea- 
,, tim apud Patres magis in ufu fuilfe, quamGrarcon 
„ LXX.TumenimaCnrifto Servatore,& ab Apo4o- 
„ lis ufurpata fuerati tum etiam ab Ecclefia, ut cer- 
„ tiflimje fidei habcbatur: in convcntu Fidelium vul- 
„ go legi folebat ,ac demum a Judaris etiam,licet non- 
„ nihil in ea reprehenfione dignum arbitrarentur, ex- 
„ cipiebatur tamquam legitima. 

lnterpres : Non video fane , quo fundamento nixus af- 
firtnet Auclor Operis ufurpatam a Cbrifio Domino Gra>- 
cam LXX. Jnterpretationem .Etenim Cbriftus Servatc 
eodem cum Judsis fermone utebatur ,eandcmque cum - 
lis adbibuit Scripturam Sacram, fcilicet Hcbraica > 
quibufcumque dcmum charafteribus ea dttate cxa ta 
foret. 

Textus. c< Origenes ,quum InterpretationemV; A " 
„ adhiberet in fuis ad Fideles cohortationifeus^PV" 
„ tans contra Judaeos, Editiones Aquilse, Syr nach, > 
„ & Thcodotionis adducebat,ut occuparct nnl ? nc : 
,, quilfimorum hominum argumenta , q U ~rjmiriari 
„ folebant,Intcrpretationem LXX. mult/ ,n / oc,s ab 
„ Autographo, feu ab Hebrxo Codice d lcntlrc - 

Notae. Parum omnino fibi confiare rifturAutlor O- 
peris boc loco . Quum enim paulo ante d* erit > Gr<ecam 
LXX. Jnterpretationcm a Judtis nnz uam H itima f 
acceptamfuiffe\ nunc ait, Origetfm ontra Judaos di- 
fputantcm y relicla LXX. Interprtaionc ,protuiife edi- 
tiones AquiU , Symmacbi, & Tjeoiotionis. Verum h<ec 
conciliari optime pojfunt, fi difiinx ris Judtos Helleni- 
ftas ab iis,qui Jerofolymam, vicUafque Provincias co- 
lebant . Apud Helleniftas , utpot P' r univcrfas Alexan- 
JriSuccefforumRegioncs difpcr»> atque Hebraic* Lin- 
gua pene oblitos, maximo inoonore babebatur Gr<eca 
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UiX. Interpretatio , quam Judti Jerofolymam colentet 
parvi omnino pendcbant. ItaqueOrigenes non contra Hel- 
/erifta/jfcd contra Judteos Jerofolymorum incolas uteba- 
tur Interpretationibut AquiU , Symmacbi , & Tbeodo. 
tionit . 

Argonenfis rurfus:" Alia quoque ratioPatres im- 
„ pellebat, ut LXX* Intcrprctcs fequercntur; fcilicct 
„ perfuafum illis crat , Hebraicum Codiccm corru- 
„ ptum fuifle; Gra:cam vero LXX. lnterpretationem 
unam efle tot inter , quae extabant, Editiones primi- 
genio Codici confcntaneam, paucis exceptis , quac 
>demta, vel addita, vel obfcurius exprefla fucrant, 
»»e offcnderetur Ptolemxus,aliiqucGentilcs,quorum 
» gratiam LXX. Interprctationem hanc elabora- 

^hxc Auguftac Taurinorum Interpres: Numauam 
perfutvm fuiffe videtUr Ecclefi* Patribur Hebraicum 
Coatct, a judfif eorruptum . Equidem Juftinut , Ire- 
tneus , <-<) r jg e „( f editas narrant ab Hcbrais lntcrpre- 
tationes *y„ uino Sacrorum Codicum fenfu aiienat; at 
vitiatum > men ah ,//,-, Exemplar Hebraicum nemou - 
nut affirma Xmo fingulari Dei O. M. providentia fa- 
ftum fuiffe tietury ut intatlas & intc>ras religiojiff^ 
me fervarint ~ r jpturas Santlas ,vel iis etiam in kcis t 
qua iilorum dei t ;j f ma gj f advfrfabantur . Hinc D. Au~ 
gttftinus eos Ca/a-j of & Librariot mftrot appellat in 
P/: 4 o.eSr 56. 

V* Cvera exifti naSant Patres(fubiicitCarthufianus) 
„ illius Intcrpreta ioiis Auclores divinitus infpiratos, 
„ adeoquc ab ommer-oris fufpicionc immunes fuifle. 
„ Hoc femcl pofito ajebat Ruflfinus , Interpretatio- 
„ nem LXX. Eccle/i, t tamquam fidei regulam ab 
„ Apoftolis relifkm r>ifle,ac D. Hieronymus Ama- 
„ nuenfium ignoratiom. vC l incuri* aflignat menda, 
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„ qux in hac Intcrpretatione notantur ; immo pro 
„ certo habet , non fecus ac Auguftinus , ea , quac te- 
„ xtui addidere LXX. a Spiritu Sancto audloritatem 
„ habere. 

„ Deinde difputantibus contra Gentiles , qui He- 
„ braram linguam ignorabant , plurimum prodcrat 
„ Grarcam lnterpretationcm proferrc. Tum enim 
„ Verbum Dei Gracco fermone illis confueto expli- 
„ catum lubentius excipiebant ; tum etiam ad eos pro- 
„ prie fpecrabat haec Interpretatio , in quorum gra- 
„ tiaxn fuerat exnrata. Itaque D. Chryfoftomus dicc- 
„ re non dubitat , fuprcmo Dci Confiliq fa&um, ut 
„ Gentiles ejus Filium agnofccrent media Grarcorum 
„ LXX. Interprctatione,quac inftar viac,& januasfir, 
,, qua ad cum itur. Praetcrea , quum frequcns eflec 
„ Patribus occafio- difceptandi cum Arianis, Macedo- 
„ nianis , & Neftorianis , qui vetcrem hanc Interprc- 
„ tationem ceteris omnibus anteponebant ,necefle o- 
„ mninoerat,ut eandem & ipfi adhibcrent. 

„ Notatu tamen dignum, Ecclefiac Patres, licet ea 
„ Intcrptetationc , quam SanCtam habcbant , Divi- 
„ nam , atquc Canonicam, vulgo utcrentur, ubi ta- 
„ men veritatis elucidatiopoftuIaret,adautographum 



„ pla Novi Teftamenti Scriptorum, qui relidtis Grar- 
„ cislnterprctibus, ad Hebrasos fe convertebant,quura 
„ eorum Codices Spiritus Sancli mcntcm nervofius 
„ exprimcrent. D. Auguftious, qui Editionem LXX. 
„ omnibus aliis anteponendam exiftimat , id tamen 
„ vult fteri , falva , qusc dcbctur Hebraco Excmplari, 
„ honoris rcverentia. Ncque enim antiqui Patrcs Edi- 
„ tionem LXX. unam e(Te putabant authenticam . 
„ Extabant& aliac Editioncs Scripturac, cxquarum 
„ ufu Patrcs aliquid emolumenti capiebant . Ejus ge- 
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„ nerisfuntEditiones Hefychii, Luciani Martyris , & 
„ Origenis, quse non tam novsc Editiones, quam Ve- 
„ terum correcliones, ab antiquis hifce Criticis fua- 
„ rum Ecclefiarum commodo faclx, diceodae funt . 
„ Judaei vero videntes quantum fubfidii petcrcnt Chri- 
„ ftiani ex LXX. Grsecorum Interpretatione , novas 
„ Bibliorum Editiones Hebraicis illorum temporum 
„ Codicibus magis confonas , adeoque a Religione 
„ Chrirtiana magis altenas, vulgare aggrefli funt. 

Interpres : Editione/ fufcepere Jud*i non tam Hebrai- 
ci/ itlorum tcmporum Codicibu/ confona/ ( quippe ut nu- 
per dicebamu/ , vitiata nonfuere Hebraica Exempla- 
ria ) fed potiu/ deliramenti/ fui/ magi/ favcntc/ . 

„ Judaeus Aquila ,Theodotio, & Symmachus Inter- 
„ pretationes luas ediderunt. Prior fe totum vocabu- 
,, lis ferviliter addixit; alter vcrborum minus follici- 
,, tus, ad Graecos LXX. magnopere acceflit ; pofle- 
,, rior fumma cum libertate, nulia vocum habita ra- 
„ tione, folum Scripturae fenfum reddere fatis habuir. 
j, EodemYaxulo, fub Imperium Caracallae nova Bi- 
„ bliorum Grasca Interpretatio in luccm prodiit. Tera- 
j, poribus autem Alexandri nlii Mammcx in Urbe 
Nicopolis alia vifa cft , ac demum Septima , qux 
„ folum erat Pfalmorum Davidis. 

Adnotator :Ha dua Jnterpretatione/ , quinta nimi- 
rum & fexta , detetl<e quidem^ repert*quc tcmporibur 
.CaracalU y & Alexandri j fed jum pridem perfctl* 
fuerant . Prima , referente Qriyene apud Eufebium , in 
Urbe Jericbo; altera in Urbe Nicopoh/ repcrta fuit . 

„ Deniquecum Grseca LXX. Interpreratio varias 
„ ab Amanuenfibus corruptiones pafla foret , Orige- 
„ «cs in ca reflituenda ,mediis optimis Exemplaribus, 
„ quar fcdulo exquifivit,opcram fuam collocavit.Cau- 
tum inprimis habuit , ncquidquam adderct de fuoi 
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omnes enim additiones ex Theodotione excerpfit , 
„ ac veterum Grammaticorum obelis & Aiterifcis di- 
„ ftinxit. 

Haec omnia diligenter animadvertenda funt,qu- 
„ um Ioca Scripturas ab antiquis Patribus prolata ex- 
„ quiruntur . Quamobrem,ut fanum de illis judicium 
„ proferas, abs re non erit partem aliquam temporis 
„ mfumere in variarum Sacri Codicis Ledtionum in- 
„ vefligationc. Quod quidem fummam diligentiam 
„ poftulat, atque attentionem , nc diverfitas cfle vi- 
„ deatur, ubi nulla prorfus occurrit . Confuli poteft 
„ ea de re Ludovicus Capellus , qui varias Scripturae 
„ Ledtiones ita collegit, ut nec illarum numerum ni- 
„ mis auxerit, nec earum laudes nimis celebrarit. Ex 
„ mille & amplius Le&ionibus ( ut notat recentior 
,, Criticus) quae centum fere, & mille Evangelii San- 
„ €ti Matthaei verficulis fubfunt , vix quinquaginta 
„ fenfus varietatcm "mducunt; quinimmo illa diverfi- 
„ tas in iis rebus fiflit, quae Religionem, & pietatcm 
„ haudquaquam lxdunt. Varietas LccTionum apud Ec- 
„ clefias Patres originem principio duxit ex variis Scri- 
„ pturas Interpretationibus . Verum inde etiam oriri 
,, potuit , vel quod Patres quorundam Auclortim , qui 
y> nobis ignoti funt , emendationibus confiderint, vel 
„ quod fuas ipfi correcTiones fecuti fint.Tunc enim 
„ Bibliorum Exemplaria Iiberius quifque corrigebat; 
„ five quod Librariorum errata notaret; five quod lin- 
„ 2uje ubertas, cum varios fenfus offerret, pluribus 
„ Tocum daret Interpretationibus ,quarum alia; ab a- 
„ liis quandoque dilfidebant. 

„ Quemadmodum Grxci Patres Graeca LX3C. In- 
„ terpretatione utebantur; ita Latini Veterem Vulga- 
„ tam adhibuere, qux Latina erat illius Grxcx Edi- 
„ tionis Intcrprctatio. AIi« prauerea habebantur in- 
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„ numerse. Quamobrem Hicronymus,& Auguftinus 
.„ fcripfcrunt, innumerabilem eflc illarum copiam , 
„ quum omnes fere,modo Latino , Grarcove fermone 
„ vcl Icviflime inftrufti forcnt , novas intcrprctatio- 
„ ncs cudere aggrcdercntur. Verifimileadmodum eft, 
„ Editionem ltalam, qua ufus eft Auguftinus, ean- 
„ dem efl*e , qure a Hieronymo appellatur Vulgata . 
„ Attamen D. Hieronymus, cui veteres Lucubratio- 
„~ nes probatx non erant, non modo prifcam Latinam 
„ LXX. Interprctationem emendandam , verum et- 
„ iam novam Hebraei Codicis Latinam Interprctatio- 
„ ncm fufcepit.Quae quidem multorum excitavit quc- 
„ relas, nec ab Eccleua probari caepit ante D.Grego- 
„ rii Papae tcmpora , qui Praefatione in Jobum tefta- 
,, tur, Sedcm Apoftolicam utraque uti Interpretatio- 
„ ne, ac fcmetipfum utraque indifcriminatim Vulga- 
„ ta, vetcri, & nova ufum fuifle. 

Commentator : Sermo eft boc loco de univerfali iftiur \ 
Jnterpretationit approBatione , ita ut Sedet Apoftolica 
utraque Latina uteretur. Quod enim attinet ad pecu- 
liaret aliquot Ecclefias , ante D. Cregorii tempora pro- 
cul dubio probari caepta eft , quinto nimirum faculo in 
Calliity ut conftat exemph Salviani ejutdem avi Scri- 
ptorit; in Hifpaniit etiam, agente inprimit Lucinio y & 
in Africa, teftante D. Auguftino, qui Epiftola LXXJ. 
narrat , ab Africano quodam Antiftite leflam in Eccle? 
fia Propbetiam ]on* . lpfemet etiam Auguftinut eam f<e- 
pe profert in Librum Job. 

Argoncnfis randem Nihilo tamen minus, nefcio 
„ qua de caufla, poftrema ifthaec Interpretatio hono- 
„ ratiorem locum occupavit : antiquae vero nihil rcli- 
„ quum eft, prseter pauca apud Patres Latinos frag- 
„ mcnta, ex quibus Nobilius Flaminius , quo melius 
„ potuit modo , eam compilare nifus cft, quae defide. 

» ra- 
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„ rabantur , marte proprio fupplcns haud infclici fuc- 
„ ccflu . Quanquam haec Editiofit reftituta, non ca- 
„ dcm ccrte eft , quac antc D. Hieronymum : fatis ta- 
„ men indc dignofci poteft , quaenam foret antiquitus, 
„ atque iis , qui diligentiorcm Latinis Patribus ope- 
„ ram navant , inutilis plane non fuerit . 

Habes Le&or integram Clariftimorum Virorum do- 
ctrinam de Vctcribus Scripturarum Editionibus rela- 
tead citationes Patrumifcu, quid, eorum fcntcntia , 
animadvertendum fit, ut de locis Scripturae ab Anti- 
miis Patribus prolatis abfquc crrore pronuntietuf [. 
Quamquam vero oppofitat a noftra opinionis Argo» 
ncnfis cffe pene videatur; vcl mediocris tamen inge- 
nii Leclor vidct ftatim per fe, ex fola inconfiderantia 
fcripfifte eundem , Patres fsepe faepius Scripturarum 
loca ex memoria rccitaffe \ tot enim ac tanta fimul 
fcribit atque docct confcquutioni illi oppofita princi- 
pia, ut nil ei nifi. tcnuiflima defuerit animadverfio , 

3uo fcribendi nobis pracripcret argumentum. Siqui- 
em , fi Patrum diverfae citationes ab Exemplarium 
varietate , ipfo Argonenfe tcfte , peti pofTunt , fi a 
Codicibus Amanuenfium audacia corruptis ; fi nulla 
aut hodie funt,aut fuere olim Exemplaria, quac le- 
vibus faltem mendis non fcatcrcnt ; fi non tam Edi- 
tionibus Hefychii , Luciani Martyris , & Origcnis ute- 
bantur antiqui Patres, fed Editionibus etiam Aquilac, 
Symmachi , & Theodotionis, faltemadverfus Judaeos, 
Jerofolymorum , vicinarumque Regjonum incolas ; 
Theodotionis , inquam , qui fumma cum libcrtate , 
nulla vocum habita ratione, folum Scripturac fenfum 
reddcrefatis habuit; fi ante Pontificem Gregorium 
diverfis utebantur Interpretationibus Latinae Ecclefiar: 
quid aliud confequens eft , nifi id, quod inferendum 
tam rccte & aperte contra Auclorem fuum voluit In- 

terprcs 
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terpres , ex multiplici videlicet quac apud Chriftia- 
nosobtinebat olim Editionum Bibl iorum Copia , ea- 
rumque cx diverfitate repctendam prorfus Le&ionum 
quae eorundem repciitur in Opcribus diverfitatem ? 
Hoc, cum eifdem, tum aliis argumentis , Opere eo- 
rum nondum ledto, nobis erat certifTime perfuafum. 
Interim optimo jurc ArgonenfemAdmiraror ipfe cafti- 
gavit fuus; nil quippe tam pcrniciofum , quam ma- 
lum cffatum a doclo ac fapiente Viro inconfidcrate 
pronunciatum . Vanis cnim hujufmodi ab fulgctris ra- 
pi fe finunt leves homines : unde Criticulorum mala 
turba, quae confequutiones non praevidens, deteriora 
hxc difleminat principia , quibus inde feroces infur- 
gunt Riveti, Dallaci, & Clerici qui ad bominem ar- 
gumcntati finceritatem ac aucloritatcm Patrum labe- 
Faclant : unde boni demum etiam conati pene fint ip- 
forum dicterii* rcfpondcre Cavaliertment y ETu$\tox\im 
morc diiTicuhatem expedire , acutcque practerire po- 
tius, quam perfequi moleflius , nifl conflruere iterum 
velle videantur turrim Babylonicam: quodque malo- 
rum maximum eA,horum levitate principiorum con- 
firmatur in infulfitate fua nimis etiam infipidum ac 
tepidum languidi hujus facculi , omnia perficientis am- 
bulatorie ac obiter, ingenium. 



F I H J S. 
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TYPOGRAPHUS LEGTORI. 



QU;c Operarum diligentiam fefellerunc , fubtexenda 
ac recenfenda efTcm menda, quod facere Typogra- 
pht foient | ad caicem Operis. Nec fane mihi tantum 
tribuam, ut Editionem me curafle rear ab omni prorfus 
Jabe immunem; prasfcrtim cum Authoris prxfentiam o- 
pcmque defideraverim . Sed tibi profeclo fim injurius , fi 
aut nimis te morofum qui nolis ignofcere & typographi- 
ca: calamitatis mifereri,aut parum doftum exiitimemqui 
corrigere errata non poffis. Rectius ergo quid fcripferit 
eruditiifimus Author, quam quid forte in hac Editione 
pcccatum fit, fubiicere decrevi , ut dum tu te mihi faci* 
lem prasbcs, cgo tua; confulam utilitati. 



270 

P. C. L ANSALDI O. P. 

OPERA HACTENUS EDITA. 

JOfephi, Aegypti olim Proregis , Religio , a cri- 
minationibus Bafnagii vindicata. Neapoli 1737, 
Venctiis Tomo XXIII. Colleift. Callog. 1741. Bri- 
xiae emendat. & auct. '1747. 

De Inopia Veterum Monimcntorum pro Copia Mar- 
tyrum dignofcemla adverfus Doduvellum Difscrta- 
tio. Mediolani M.DCC.XL. 

De Tradkione Principiorum Legis Naturalis ad Ca- 
rolum Polinum S. Martini Abbatcm Libri III. 
Mcdiolani M.DCCXLII. 

De Diis multarum GentiumRomam evocatis Libcr 
lingularis. Brixia: M.DCC.XLIII. 

De Martyribus fine Sanjruine altera ndverfus Dodu- 
vellum Difsertatio. Mcdiolani M.DCC.XLIV. 

■ 

De Forenfi Judxorum Buccina Commentarius. Bri- 
xix MDCCXLV. 

Herodiani Infanticii Vindiciac. Brixia: MDCCXLVI. 

DeLocoJoannis,aIiter atque habet Vulgata a nonnul- 
lisPatribus kcto,DifIcrtatio.Brixix MDCCXLVI. 

De Authenticis Sacrarum Scripturarum apud SS. Pa- 
tres Leclionibus Libri II. Veronse MDCCXLVII. 
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Dello Studiodi Padova. 

AVemlo veduto per la Fede di Revifione , ed Appro- 
vazione del P. Fra Girohmo Medolago Inquifitore 
di Verona nel Libro intitolato, F. Cajii Innocentis An- 
faldi Ordinis Prjcdicatorum de Autbenticis Sacrarum Scri- 
ptnrarum Leciiombus apttd Sanilos Patres Libri duo , 
non v'efler cofa alcuna contro la Santa Fedc Catto- 
lica , e parimcnte per Atteftato del Segretario No- 
flro , nicnte contro Principi , e buoni coftumi, con- 
cedemo Licenza ad Agoflino Carattoni Stampatore di Ve- 
rona , che pofla eflerc ftampato , oflervando gli ordiniin 
materia di Stampe , e prefentando le folitc Copic al- 
le pubbliche Librerie di Venezia , c di Padova . 
Dat. li 2. Giugno 1747. 
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